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W czasie ratowniczych badan wykopaliskowych w Krzyzanéwku odkryto stosunkowo liczne i zréz-
nicowane zrédla archeologiczne, ktore nalezy laczy¢ z mlodszg epoka kamienia. Wéréd nich wyréznio-
no materiaty kultury pucharéw lejkowatych (dalej KPL), kultury ceramiki sznurowej (dalej KCSz) oraz
kultur strefy lesne;j.

Osadnictwo kultury pucharow lejkowatych

Do pozostalosci osadnictwa kultury pucharéw lejkowatych, w sumie zaliczono 1717 fragmentéw
ceramiki (tabela 1), cze$¢ materialéw krzemiennych (por. P. Papiernik, Materialy krzemienne, w tym
tomie) oraz 17 obiektéw zaglebionych w podloze stanowiska (tabela 1, 12; ryc. 116). Zrédta te zloka-
lizowano przede wszystkim w srodkowej czgsci obszaru badanego wykopaliskowo, gdzie wystepuja na
powierzchni okoto 1,5 ha (ryc. 10).

Charakterystyka zrodet KPL
Obiekty

Na stanowisku zarejestrowano 17 obiektéw wziemnych, ktére z pewnymi zastrzezeniami mozna
faczy¢ z osadnictwem KPL (tabela 12; ryc. 116). Omawiane struktury, na poziomie wyréznienia ce-
chowaly si¢ zréznicowanymi ksztaltami, od kolistego poprzez owalne (ryc. 11:1, 3, 4, 6; 12:2) do nie-
regularnych (11:2, 5; 12:1, 3) i rozmiarami, od 42 x42cm do 267 x184cm i 265 x262cm (tabela 12).
Przekroje obiektow zazwyczaj nieregularne (ryc. 11:1, 2, 5; 12: 3), rzadko nieckowate (ryc. 11:3, 6; 12:2)
lub wannowate (ryc. 11:4; 12:1). Wypelniska o niewielkiej migzszosci (od 12 do 66cm - tabela 12)
tworzyly piaszczyste i prochniczne nawarstwienia o zréznicowanej kolorystyce, od szarej do brunat-
nej (tabela 12). W obiektach nie zarejestrowano diagnostycznych materialéw lub dodatkowych struk-
tur pozwalajacych na okreslenie ich pierwotnego przeznaczenia. Nalezy zatem traktowac je jako jamy
o nieokreslonym charakterze.

Podstawa przyporzadkowania chronologicznego obiektéw byty materiaty ceramiczne odkryte w ich
wypelniskach. W przypadku 14 jam zinwentaryzowano fragmenty naczyn nalezace tylko do KPL. Sg to
jednak zbiory ubogie, liczace zaledwie od 1 do 28 utamkéw. Az w 9 jamach zarejestrowano ponizej 10
fragmentéw ceramiki KPL (tabela 1). Obecno$¢ nielicznych zrédet oraz nieokreslony charakter obiektow
wzbudza watpliwosci co do prawidiowego okreslenia ich chronologii. By¢ moze czgs$¢ jam jest zwigzana
z osadnictwem mlodszym niz KPL (np. kultury trzcinieckiej) lub nawet powstala w wyniku nowozyt-
nej dzialalno$ci gospodarczej. W takiej sytuacji materialy omawianej kultury odkryto by na wtérnym
zlozu, jako przypadkowy element zasypisk niektorych obiektow. W przypadku 3 jam, poza nielicznymi
ulamkami ceramiki KPL, zinwentaryzowano réwniez pojedyncze fragmenty naczyn KCSz (tabela 1), co
réwniez utrudnia ich prawidlowy interpretacje chronologiczna.

Wigkszos¢ obiektow taczonych z KPL odkryto we wschodniej czgsci III hektara, gdzie mozna wy-
rézni¢ dwa wyrazne zgrupowania (ryc. 10, 116). Pierwsze, zlokalizowane w arach 2, 3, 11 - 13, tworza
obiekty 73, 291, 292, 296, 308, 342, a drugie w arze 5 - jamy 360, 363, 364. Jak si¢ wydaje obiekty te
wskazujg na funkcjonowanie osady KPL w tej czgsci stanowiska. By¢ moze zgrupowania te sg zwig-
zane z dwoma mniejszymi jednostkami zasiedlenia, np. w typie zagréd (A. Pelisiak 2003), co znajduje
potwierdzenie w stosunkowo duzym nagromadzeniu fragmentéw naczyn odkrytych w ich otoczeniu
(ryc. 10). Wsrdd nielicznych materiatéw ceramicznych zarejestrowanych w jamach (tabela 1) wyroz-
niono tylko dwa utamki diagnostyczne w postaci ucha (ryc. 15:3) i brzegu zdobionego prostokatnymi
odciskami stempla, ktdre nalezy taczy¢ z fazg widrecka KPL (ryc. 15:10).

Obiekty taczone z KPL odkryto jeszcze w innych cze$ciach wykopu, gléwnie w hektarze I (ryc. 10,
116). W przypadku dwdch jam zarejestrowanych obok siebie w arze 70, hektara VIII, nalezy sadzi¢, ze
pochodza one z tej samej fazy osadniczej, poniewaz odkryto w nich fragmenty tego samego naczynia.
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Ryc. 11. Krzyzanowek, stan. 10, pow. Kutno, woj. 16dz-  Fig. 11. Krzyzanowek, site 10, district of Kutno, province
kie. Plany i profile obiektow laczonych z KPL. 1 — Ha I, Ar  of Lodz. Maps and cross-sections of features connected
27, obiekt 60; 2 — Ha I, Ar 39, obiekt 105; 3 — Ha I, Ar 29, with the Funnel Beaker culture 1 — Ha I, Are 27, feature
obiekt 121; 4 — Ha I, Ar 25, obiekt 225A; 5 - HaIll, Ar 12, 60; 2 — Ha I, Are 39, feature 105; 3 — Ha I, Are 29, feature

obiekt 294; 6 — Ha III, Ar 2, obiekt 308.

121; 4 — Ha I, Are 25, feature 225A; 5 — Ha III, Ar 12, fea-
ture 294; 6 — Ha III, Are 2, feature 308.
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Fig. 12. Krzyzanowek, site 10
of L6dz. Maps and cross

Ryc. 12. Krzyzanéwek, stan. 10, pow. Kutno, woj. t6dz-

kie. Plany i profile obiektéw taczonych z KPL. 1 — Ha III,

Ha III, Are 2, feature

Ar 2, obiekt 286; 2 — Ha III, Ar 3/13, obiekt 342; 3 - Ha

feature 342; 3 — Ha III/1V, Are

feature 363.

Ha III, Are 3/13,

286; 2

II/IV, Ar 5/95, obiekt 363.

)

5/95
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Ceramika

Materialy ceramiczne KPL, w zdecydowanej wiekszosci odkryto w tzw. warstwie kulturowej, przede
wszystkim w hektarze I i III, gdzie tworzyly jedna, ale wielocentryczng strefe wystepowania, z nasyce-
niem materialéw do 118 fragmentéw na jednym arze (por. ryc. 10). Ponadto utamki naczyn tej kultury
odnotowano pojedynczo lub w mniejszych grupach w réznych czesciach wykopu, szczegdlnie w czg-
$ci wschodniej zbadanego obszaru. Tylko niewielka czg$¢ omawianego zbioru (144 fragm.) odkryto
w obiektach wziemnych taczonych z KPL (tabela 1).

Rozklad przestrzenny omawianych materiatow wskazuje, ze pozostatosci osadnictwa KPL znajduja
sie rowniez poza wykopem. Nalezy tu wskaza¢ przede wszystkim nieprzebadang cze$¢ hektara IIi IV.
Fragmenty naczyn KPL zarejestrowano réwniez w czasie badan nieinwazyjnych stanowiska. Ich loka-
lizacja wskazuje, Ze osadnictwo omawianej kultury funkcjonowalo réwniez na wschéd od wykopu ar-
cheologicznego. Mozliwe jest, Ze materialy ceramiczne odkryte w granicznych arach hektara VI moga
stanowi¢ peryferie pozostalosci osadnictwa KPL zajmujacego niewielka kulminacj¢ terenu potozona we
wschodniej czesci stanowiska (por. R. Brzejszczak, J. Wicha. w tym tomie).

Ceramika KPL jest bardzo rozdrobniona, tylko nieliczne utamki swoim najwigkszym wymiarem
przekraczaja 5 cm. Tak znaczny stopien fragmentaryzacji materialéw, w istotny sposob ograniczyl moz-
liwo$¢ przeprowadzenia analizy, szczegdlnie w zakresie typologii, morfologii i zdobnictwa naczyn oraz
cech mikromorfologii elementéw charakterystycznych.

Do produkcji naczyn z reguly stosowano typowa dla KPL recepture gliny z udzialem domieszki
schudzajacej w postaci drobno- i $rednioziarnistego tlucznia ceramicznego, czasem i piasku, dodawanej
w ilosci matej lub $redniej. W materiale widoczna jest rowniez grupa kilkudziesieciu fragmentoéw, ktore
pochodza z pojemnikéw wytworzonych z gliny bez widocznej makroskopowo domieszki schudzajacej.
Jak sie wydaje, wiekszo$¢ z nich mozna identyfikowa¢ z ulamkami amfor i naczyn miniaturowych. Po-
wierzchnie odkrytych fragmentdw sg silnie zniszczone, tym niemniej nalezy odnotowac tylko spora-
dyczne wystepowanie chropowacenia. Utamki o tak przygotowanej powierzchni zewnetrznej odkryto
m.in. w arze 77 hektara I i hektarze VI oraz w otoczeniu obiektéw 911 i 912. Chropowacenie zaobserwo-
wano rowniez na fragmentach naczynia szerokootworowego zaopatrzonego w listwa plastyczna, wyeks-
plorowanych w arze 50 hektara I (ryc. 14:7).

W zdecydowanej wiekszosci, odkryte utamki KPL nalezg do pojemnikéw $redniosciennych (7 - 9mm
- 79,2% fragmentéw), przy wyraznym udziale cienkos$ciennych (2 - 6 mm - 14,3% fragment6w) i nie-
wielkim grubosciennych (powyzej 9mm - 6,5% fragmentéw). Powyzsza statystyka wyrdznia inwentarz
z Krzyzanéwka wérod zespotow KPL z terenow sasiednich, Kujaw i Pojezierza Gostyninskiego (por. np.
P. Papiernik, M. Rybicka 2002, tabela 1; S. Rzepecki 2004, tabela 11). Nadreprezentacja fragmentéw po-
chodzacych od naczyn $rednio$ciennych przy niedoszacowaniu grubosciennych, moze by¢ zwigzana ze
specyfika funkcjonalng pozostalosci osadnictwa KPL, zbadanych tylko w pasie autostrady.

Podczas przeprowadzanej analizy, mimo duzego rozdrobnienia materialu, udalo si¢ zidentyfikowac
kilka form naczyn, gléwnie pucharéw (ryc. 14:1, 8, 9; 15:7), mis (14: 5, 11) i amfor, na ktérych obecnos¢
wskazuja rowniez wydzielone ucha kolankowate umieszczane na lub powyzej najwigkszej wydetosci
brzuscéw naczyn (ryc. 14:10; 15:3, 5). Ponadto wyrézniono fragmenty naczyn miniaturowych (o gru-
bosci 2 i 3 mm), wspomnianego juz naczynia szerokootworowego w typie wazy (ryc. 14:7) oraz naczynia
sitowatego (ryc. 15:11).

Wsrod analizowanych materiatéw wyrézniono 111 fragmentéw krawedzi naczyn, ktére najczesciej
byty formowane jako zaokraglone (ryc. 14:2,6 -9, 12; 15:1, 7, 13; 16: 10) lub rzadziej prosto (ryc. 14:11;
15:11) i sko$nie $ciete (ryc. 14: 1; 15: 10, 12). Ponadto wystepuja takze pojemniki o pogrubionej krawedzi
(ryc. 14:5; 16:1).

W czasie badan pozyskano 33 fragmenty den pochodzacych z réznych naczyn, wsréd ktoérych z re-
guly wystepuja dna plaskie (ryc. 14: 3; 15:9) lub sporadycznie (2 obserwacje) ze stabo wydzielong stopka
(ryc. 15:4). Zainwentaryzowano rowniez 13 uch, z ktérych 8 to formy kolankowate (ryc. 14:10; 15:3, 5),
a 5 zachowanych jest w niewielkich fragmentach, uniemozliwiajacych identyfikacje typu.

W analizowanym zbiorze wyrézniono zaledwie 27 fragmentéw ornamentowanych, do zdobienia ktd-
rych wykorzystano elementy wykonane w technice odciskania, nacinania i plastyczne (ryc. 13). Tworza
one watki jednoelementowe proste lub zwielokrotnione proste. Pierwszy, najliczniejszy element zdob-
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Ryc. 13. Krzyzanéwek stan. 10, pow. Kutno, woj. t6dzkie.  Fig. 13. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, province
Watki ornamentacyjne na fragmentach naczyn kultury of Lodz. Decorative motifs on fragments of vessels from
pucharéw lejkowatych. the Funnel Beaker culture.

niczy wyrézniony w 14 przypadkach, to pionowe, doé¢ regularne, prostokatne stempelki umieszczane
w partii przykrawednej naczynia, wylacznie po stronie zewnetrznej. Ornament ten wystepuje dookolnie
w sposdb ciagly (ryc. 14:9;15:1, 7, 10, 12) lub w grupach po kilka odciskéw rozdzielonych przestrzenia-
mi nieornamentowanymi (ryc. 14:1, 8). W jednym przypadku zaobserwowano zdobnictwo stemplem
zdwojonym (ryc. 14:2). Fragmenty o powyzszej ornamentyce wyrézniono wéréd materialéw odkrytych
przede wszystkim w hektarze I'i III. Tylko jeden utamek pozyskano z ara 14, hektara IX (ryc. 15:12). Na
6 fragmentach pochodzacych ze strefy podkrawednej zaobserwowano listwy plastyczne modyfikowane
odciskami palca. Z uwagi na wielo§¢ utamkow tylko w jednym przypadku mozliwe bylo potaczenie or-
namentu z typem, szerokootworowego naczynia wazowatego (ryc. 14:7). Fragmenty z listwg plastyczna
wyroézniono w réznych czgsciach wykopu. Ponadto wydzielono wylew naczynia z nacinaniem krawedzi,
ktore mozna okresli¢ jako delikatne karbowanie. Zdobnictwo brzuscéw zaobserwowano na 5 utamkach.
Technika odciskania, ale tym razem stemplem o nieregularnym zakonczeniu, wykonano ornament za-
obserwowany na brzuscach dwoch naczyn (ryc. 15:6, 8). W jednym przypadku wyrdzniono uszkodzony
element nacinany (ryc. 14:6), a dwa ostatnie utamki s3 tak male, Ze nie jest mozliwe okreslenie nawet
typu zdobnictwa.

Do ceramiki nienaczyniowej mozna zaliczy¢ fragment przeslika (ryc. 16: 3) oraz 4 utamki pochodzace
od lyzek (ryc. 14:4; 16:2). Wydzielono réwniez gliniany przedmiot o blizej nieokreslonym charakterze
(ryc. 15:2), ktéry moze by¢ kolejnym fragmentem lyzki lub czescig ucha wateczkowatego. Przeslik nalezy
do form stozkowatych, licznie wystepujacych w inwentarzach KPL, szczegélnie z fazy widreckiej (por.
np. T. Wiglanski 1979; R. Grygiel 2016). Réwniez tyzki wykonane z gliny sa typowym elementem cera-
miki KPL, cho¢ w tym przypadku charakterystyczne sg przede wszystkim dla zespoldw z wczesnych faz
rozwojowych KPL (por. E. Niesiotowska-Sreniowska 1994; S. Rzepecki 2004; R. Grygiel 2016; P. Papier-
nik, R. Brzejszczak 2018).

Narzedzia kamienne

Z KPL lub szerzej z osadnictwem neolitycznym zwigzane sg dwa fragmenty kamiennych narzedzi
gladzonych (ryc. 16:4, 5). Stan zachowania pozwala jedynie na okredlenie ich jako czesci toporéw, bez
mozliwosci blizszej charakterystyki typologicznej. Pierwszy z nich zostat odkryty w na powierzchni sta-
nowiska (ryc. 16:5), a drugi w arze 77 hektara I (ryc. 16:4).

Chronologia
Okreslenie chronologii odkrytych zrodet KPL, przy braku datowania radioweglowego, z koniecznosci

musi by¢ oparte na analizie ceramiki. Jednak z uwagi na rozdrobnienie materialéw oraz niewystarczajaca
ilos¢ elementéw charakterystycznych wnioskowanie nalezy ograniczy¢ do proby umiejscowienia oma-
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Ryc. 14. Krzyzandéwek stan. 10, pow. Kutno, woj. t6dzkie.

1-Hal Ar7; 2-Hal, Ar 14; 3-Ha I, Ar 24; 4 —Ha I,

Ar 46; 5-Hal, Ar 48; 6 — Ha I, Ar 50; 7-9 — Ha I, Ar 50;
10 -Hal, Ar 77; 11-13 - Ha I, Ar 98.

13

12

0 5cm
1-6; 8-13

Fig. 14. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, prov-

ince of L6dzl1 —Ha I, Are 7; 2 -Ha I, Are 14; 3 -Ha I,

Are 24; 4 —Ha I, Are 46; 5 - Ha I, Are 48; 6 — Ha I, Are

50; 7-9 -Ha I, Are 50; 10-Ha I, Are 77; 11-13-Ha I,
Are 98.
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0 5cm 0 5cm
3 1-2; 4-13

1 | 13

Ryc. 15. Krzyzanéwek stan. 10, pow. Kutno, woj. t6dzkie.  Fig. 15. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, prov-
1,2 - Halll, Ar 1; 3 — Ha III, Ar 2, obiekt 286; 4 — Ha III, ince of L.6dz1, 2 — Ha IIl, Are 1; 3 — Ha III, Are 2, feature
Ar 5;5-Halll, Ar 6; 6,7 — Halll, Ar 12; 8 - Ha Ill, Ar 33; 286; 4 — Ha IIl, Are 5; 5 — Ha III, Are 6; 6, 7 — Ha III, Are
9 — HaIll, Ar 96; 10 — Ha III, Ar 5, obiekt 360; 11 — Ha IX, 12; 8 — Ha III, Are 33; 9 — Ha III, Are 96; 10 — Ha III, Are
Ar 9; 12 - Ha IX, Ar 14; 13 — Ha VIII, Ar 55. 5, feature 360; 11 — Ha IX, Are 9; 12 - Ha IX, Are 14;

13 — Ha VIII, Are 55.
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0 5cm 0 5cm

4.5 1-3

Ryc. 16. Krzyzanéwek stan. 10, pow. Kutno, woj. t6dzkie. = Fig. 16. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, province
1, 2 -Ha VI, Ar 93; 3 -Ha VIII, Ar 48; 4 —Ha I, Ar 77; ofLodz 1, 2 — Ha VI, Are 93; 3 — Ha VIII, Are 48; 4 — Ha I,
5 — z powierzchni stanowiska. Are 77; 5 — from the surface of the site.
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wianych zrodel w systematyce grupy wschodniej KPL (T. Wislanski 1979), ze szczegdlnym uwzglednie-
niem dobrze rozpoznanych terendéw sgsiednich, tzn. Kujaw i Pojezierza Gostyninskiego. Zbior ceramiki
z Krzyzanowka charakteryzuje uboga ornamentyka, w ktorej dominujaca role odgrywa zdobnictwo regu-
larnego, prostokatnego stempla umieszczanego pod wylewem naczyn, wylacznie po stronie zewnetrznej.
Nalezy zwrdci¢ uwage na brak motywu tzw. zygzaka, ani w formie samodzielnej ani tez wystepujacego
w polaczeniu z wyzej wspomnianym ornamentem. W analizowanym inwentarzu inne formy zdobnictwa
wylewoéw s3 zdecydowanie mniej liczne, ale mozna wskaza¢ tu na listwy plastyczne oraz na obecnos¢
karbowania brzegéw. Na brzuscach zaobserwowano tylko nieregularne ornamenty stempelkowe i na-
cinane umiejscowione w gornych partiach naczyn. Nie stwierdzono natomiast zdobnictwa w postaci
réznego typu drabinek, czy tez linii rytych. Powyzszy zestaw ornamentyki charakterystyczny jest przede
wszystkim dla poczatkéw fazy widreckiej grupy wschodniej KPL (T. Wislanski 1979). W przypadku Ku-
jaw nalezy wskaza¢ na fazg IIIA wg A. Kosko (1981) lub poczatki fazy klasycznej w rejonie Brzescia Ku-
jawskiego i Ostonek wg R. Grygiela (2016), a dla Pojezierza Gostyninskiego koniec fazy I i poczatek fazy
IT rozwoju osadnictwa KPL wg M. Rybickiej (2004). Z tych obszaréw, jako inwentarze ceramiczne bliskie
materialom z Krzyzanéwka mozna wskazac np. stanowisko 35 w Lojewie (M. Szmyt 1992), stanowisko
23 w Grzybowie (wykop III - M. Rybicka 2001) oraz stanowisko 1 w miejscowosci Lipa (P. Papiernik,
M. Rybicka 1998). Z terenéw najblizszych Krzyzanowka, niestety bardzo stabo rozpoznanych pod wzgle-
dem osadnictwa z epoki kamienia, nalezy zwro6ci¢ uwage na ,,blizniacze” materialy KPL ze stanowiska 1
w Dzierzgéwku (Réwnina Lowicko-Blonska — B. Muzolf, P. Muzolf, P. Papiernik, J. Wicha, D. K. Plaza,
w druku) oraz ubogi zesp6t ze stanowiska 1 — 2 w Zgorzu (Réwnina Kutnowska — B. Muzolf, M. Fraczak,
P. Muzolf, D. K. Plaza 2015).

Umiejscowienie zrodet KPL z Krzyzanéwka w ramach poczatkowego etapu rozwoju fazy wiéreckiej
jest zgodne z wnioskami wynikajacymi z analizy materialéw krzemiennych (por. P. Papiernik, Materiaty
krzemienne, w tym tomie). Takie przyporzadkowanie chronologiczne wspiera wyrazny udzial w inwen-
tarzu wyrobdw z krzemienia czekoladowego, przy obecnosci innych surowcéw importowanych, w tym
wolynskiego i $wieciechowskiego (por. L. Domanska 2013; P. Papiernik 2016).

Podsumowanie

W wyniku przeprowadzenia ratowniczych badan wykopaliskowych w Krzyzanéwku zarejestrowano
pozostalosci osadnictwa KPL na powierzchni przekraczajacej 2 ha. Odkryte w czesci srodkowej stano-
wiska, stosunkowo liczne materiaty ceramiczne i krzemienne wraz z obiektami wziemnymi wskazuja na
istnienie osady z poczatkow fazy widreckiej (ryc. 10). Osada ta zostala rozpoznana na powierzchni co
najmniej kilkunastu aréw i zapewne kontynuuje sie w cze¢sci niezbadanej hektara I1 1 IV. Pozostate Zrédia
odkryte w wykopie i przypisywane KPL moga wskazywa¢ na gospodarcze wykorzystywanie bezposred-
niego zaplecza osady oraz na istnienie dodatkowych epizodéw osadniczych o miodszej chronologii.

Powyzsza charakterystyka nie wyczerpuje jeszcze problematyki KPL na stanowisku i w jego najbliz-
szej okolicy. Kolejne istotne informacje przyniosly wzmiankowane juz badania nieinwazyjne (R. Brzejsz-
czak, J. Wicha, w tym tomie) oraz prace ratownicze wykonane w pasie autostrady na sasiednim stano-
wisku 1 -7 w Kaszewach Kolonii (por. ryc. 5; R. Brzejszczak, T. Matysiak 2011). W czasie tych badan,
po raz pierwszy na obszarze Réwniny Kutnowskiej, rozpoznano wielohektarowy kompleks osadniczy,
potwierdzajacy stale zasiedlenie tego obszaru przez ludno$¢ KPL. Rozpoznane w Krzyzandwku wzorce
kulturowe czytelne w materiatach ceramicznych i krzemiennych, sg bliskie regutom obowigzujacym na
obszarze Kujaw i Pojezierza Gostyninskiego. Na tych terenach nalezy poszukiwa¢ zrédta impulséw kul-
turowych badz migracyjnych, ktére w poczatkach fazy widreckiej doprowadzity do objecia osadnictwem
KPL terenéw przylegajacych od strony potudniowej do Kujaw.

—42—



Osadnictwo kultury ceramiki sznurowej
Zrédta

Ratownicze badania wykopaliskowe w Krzyzanéwku ujawnily pozostalosci osadnictwa réwniez
KCSz, do ktérych zaliczono 198 fragmentéw naczyn (tabela 2), dwie jamy osadnicze (ryc. 17, 116), sku-
pienie ceramiki (ryc. 17, 116) oraz cz¢s¢ inwentarza krzemiennego (por. P. Papiernik, Materiaty krze-
mienne, w tym tomie). Zrédla te nie tworzg jednej strefy zasiedlenia, bowiem odkryto je w réznych
czedciach wykopu, na sumarycznej powierzchni przekraczajacej 1,5 ha. Wéréd nich wyrdzniono trzy, jak
sie wydaje bardziej zwarte zespoly, ktére zwiazane s z zarejestrowanymi obiektami.

Pierwsza grupe materialéw odkryto w stosunkowo matym (o wymiarach 50 x 38 cm, przy gleboko-
$ci 22 cm) obiekcie 138 (tabela 12), zarejestrowanym w arze 3 hektara I (ryc. 17, 116). W czasie badan
zinwentaryzowano tu 14 fragmentéw ceramiki (tabela 2), 3 niecharakterystyczne wyroby wykonane
z miejscowego krzemienia baltyckiego (tabela 6) oraz 4 drobne, zle zachowane kosci zwierzece. W czasie
opracowania okazalo sie, ze odkryte utamki ceramiki pochodza z czgsci goérnej naczynia, prawdopo-
dobnie w typie garnka, o krétkiej lekko wychylonej szyi (ryc. 20:1). Zostalo ono wykonane z gliny bez
widocznej makroskopowo domieszki schudzajacej. Zaobserwowana grubo$¢ $cianek wynosi 5 i 6 mm.
Na jednym, najnizej usytuowanym fragmencie (por. ryc. 20: 1), po jego stronie wewnetrznej widoczne s3
$lady tzw. miotetkowania. Omawiane naczynie do KCSz zaliczono na podstawie cech technologii wyko-
nania. Jednak, nalezy zauwazy¢, ze takie formy garnkow nie s charakterystyczne dla omawianej kultury,
a czesciej spotykane sa w poczatkach epoki brazu. Na terenach nizowych mozna tu wskazac na zespoty
tazy (kultury) protomierzanowickiej (S. Kadrow, J. Machnik 1996), ktore dawniej taczone byly z kulturg
Chtopice-Vesele (J. Machnik 1978).

Druga, najliczniejsza grupe materialdéw KCSz odkryto w obiekcie 54 zarejestrowanym na granicy
hektara Il i IV (ary 1, 2, 91, 92 - ryc. 17, 116). Obiekt ten w terenie manifestowat si¢ jako duzych roz-
miaréw jama (o wymiarach 366 x 318 cm) o nieregularnym ksztalcie i nieckowatym profilu o migzszosci
do 87 cm. Na poziomie identyfikacji, w partii sSrodkowej zaobserwowano skupienie kamieni, ktére nalezy
interpretowac jako pozostalos¢ paleniska. W cze$ci zachodniej natomiast mozna byto wyrdznic czytelne
w profilu przeglebienie, ktére moze by¢ sladem po stupie (ryc. 21:6). Powyzsze obserwacje wskazuja
na wyspecjalizowang funkcje obiektu, zapewne o charakterze gospodarczym. W wypelnisku obiektu 54
natrafiono na 72 fragmenty naczyn, wior retuszowany wykonany z surowca czekoladowego (ryc. 39:7)
i grocik sercowaty z krzemienia narzutowego (ryc. 39:1). Wsrdéd utamkéw ceramiki 17 pochodzi z gor-
nej partii pucharu o lekko rozchylonej szyi, zdobionej strefowym ornamentem odciskéw sznura (ryc.
21:10). Zapewne z czgsci dolnej tego naczynia pochodzi kolejnych 13 fragmentéw, z ktoérych 7 po stronie
wewnetrznej ma zachowang przywre substancji organicznej. Scianki opisywanego pucharu sg grubosci 4
i 5mm, i po stronie wewnetrznej noszg $lady tzw. miotetkowania. Pozostale fragmenty odkryte w obiek-
cie 54 pochodza od co najmniej 5 pojemnikéw. Wsrdd nich jest kolejny puchar zdobiony odciskami
sznura na szyi, w ukltadzie strefowym (ryc. 21:9), naczynie ornamentowane odciskami palca pod wy-
lewem (ryc. 21:7) oraz dwie blizej nieokreslone, srednioscienne formy nieornamentowane (ryc. 21:8).
Wigkszo$¢ materialéw ceramicznych z obiektu 54 wykonano z gliny z domieszka drobnego lub bardzo
drobnego szamotu dodanego w ilo$ci matej lub bardzo malej, ale zauwazalnej makroskopowo. Tylko
w przypadku 3 fragmentéw mozna wskazywac brak domieszki schudzajacej.

Ze wzmiankowanej juz substancji organicznej wykonano metoda AMS w Poznanskim Laboratorium
Radioweglowym oznaczenie C-14. Otrzymany wynik wynoszacy 3870+35 (Poz - 139995) z prawdopo-
dobienstwem 68.3% nalezy odnosi¢ do okresu od 2454 do 2291BC, a z prawdopodobienstwem 95.4% do
2463 - 2208BC (ryc. 19).

Trzecig grupe materiatéw wyeksplorowano w arach 73 i 74 hektara IX. W czasie badan ratowniczych
odkryto tu skupienie fragmentéw ceramiki okreslone jako obiekt 729 (ryc. 17; 116). W jego skiad wcho-
dzito 21 ulamkéw, w tym 17 pochodzacych z esowatego pucharu o rozchylonej szyi ornamentowanej
odciskami sznura w uktadzie strefowym (ryc. 22:4). Naczynie to wykonano z gliny schudzonej drobnym
szamotem, dodanym w ilosciach malej lub bardzo matej. Jego zmierzone grubosci $cianek wynosza 7
i 8mm. W dolnej czesci pucharu widoczne pozostatosci tzw. miotetkowania. W warstwie ara 73 i 74
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Tabela 2. Krzyzanowek, stan. 10. Inwentarz ceramiki KCSz.

Lokalizacja Brzegi Brzusce
Dna Ucha Razem Uwagi
ha ar obiekt niezdobione  zdobione  niezdobione  zdobione
| 3 138 4 10 14
| 8 = 2 2
[ 28 - 1 1
[ 37 - 1 1
| 45 - 1 1
| 46 - 1 1
| 56 - 1 1
| 59 = 1 1
| 73 = 8 8
| 76 = 3 3
| 95 = 1 1
Il 31 - 2 6 1 9
Il 35 - 2 2
11l 1 - 3 3
I 4 - 2 2
1l 5 364 1 1 obiekt KPL
1] 12 = 1 3 2 1 7
1l 12 291 1 1 obiekt KPL
1l 22 - 2 2
1} 35 - 1 1
1l 66 - 3 1 4
/v 1/2/91/92 54 2 7 53 10 72
Vil 20 - 1 1
Vil 78 - 1 1
IX 10 = 2 2
IX 59 - 1 1
IX 71 = 1 1
IX 73 = 1 20 21
X 73/74 729 4 17 21 ST
ceramiki
IX 74 = 1 1
IX 83 = 3 3
IX 85 - 4 4
IX 89 = 1 1
IX 93 732 1 1 obiekt KT
Xl 79 - 1 1
XN 26 - 1 1
Ogotem 12 28 137 16 4 1 198
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Ryc. 18. Krzyzanowek stan. 10, pow. Kutno, woj. t6dzkie.  Fig. 18. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, province
Watki ornamentacyjne na fragmentach naczyn kultury of Lodz. Decorative motifs on the vessels of the Corded
ceramiki sznurowej. Ware culture.

zarejestrowano jeszcze 24 fragmenty ceramiki, w tym kolejne dwa z opisanego powyzej naczynia. Pozo-
stale utamki pochodza z co najmniej 3 naczyn, w tym jednego ornamentowanego odciskami sznura (ryc.
22:1) oraz dwdch form cienkosciennych (grubos¢ scianek od 3 do 5mm), miotetkowanych po stronie
zewnetrznej, wykonanych z gliny z domieszka drobnego szamotu i piasku.

Pozostale 69 fragmentéw ceramiki zaliczonych do KCSz odkryte zostaly pojedynczo lub w matych
grupach, w réznych czesciach wykopu, gtéwnie w hektarze I, I i IX (tabela 2, ryc. 17). Wérdd nich sa
ulamki 7 naczyn zdobionych odciskami sznura (ryc. 20:4 - 6; 22:3) w ukladzie strefowym (ryc. 20:4;
22:3), segmentowym (ryc. 20:6) lub w polaczeniu z linig ryta (ryc. 20:5). W 5 przypadkach zaobserwo-

4200 9xCaI v4.4.4 Bronk Ramsey (2021); r:5; Atmospheric data from Reimer et al (2020)

- obiekt 54 R_Date(3870,35)

68.3% probability
2454 (16.4%) 2418calBC
2409 (18.1%) 2372calBC
2357 (33.8%) 2291calBC

95.4% probability

2 (84.4%) 2278calBC

11.1%) 2208calBC

4000

3800

3600

Radiocarbon determination (BP)

[Trrrrrrrrrrrrrrrs

3400

L ] L J

s b b b b b by Ly

2600 2500 2400 2300 2200 2100 2000

Calibrated date (calBC)

Ryc. 19. Krzyzanéwek stan. 10, pow. Kutno, woj. t6dzkie.  Fig. 19. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, province
Wyniki kalibracji oznaczenia C-14 z obiektu 54. of £6dz. Results of the calibration of the C-14 marking
from feature 54.
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wano zdobnictwo linii rytych, wystepujacych na szyi (ryc. 20:3) lub w polaczeniu z odciskami stempla
na gornej czesci brzusca (ryc. 21:1, 6). Technika rycia wykonano réwniez, wystepujacy dwukrotnie, or-
nament tzw. jodetki, w ukladach segmentowym (ryc. 21:4). Ciekawym motywem zdobniczym s3 odciski
duzego, kolistego stempla pokrywajacego gorna cz¢s¢ naczynia (ryc. 20:7), do ktérego bezposrednia ana-
logie stanowig materialy odkryte na stanowisku 40 w Jankowie (gm. Piatek, woj. tédzkie — por. J. Czebre-
szuk, M. Szmyt 2006, tab. VI: 1, 4, 5), polozonym ok. 10 km na potudnie od Krzyzanéwka. Zarejestrowano
réwniez 7 fragment6w naczyn zaopatrzonych w réznego typu listwy plastyczne modyfikowane odciskami
palca (ryc. 20:2, 9; 21:2, 3; 22:2). W przypadku 4 utamkéw mozna przypuszczad, ze s3 one zwigzane z po-
jemnikami w typie garnka (ryc. 20:9; 21:2; 22:2). W opisywanym zbiorze wyrdzniono 4 fragmenty rdz-
nych den, w tym 3 formy z dobrze wydzielong stopka. Do ceramiki KCSz zaliczono réwniez fragment sze-
rokiego, tasmowatego ucha (ryc. 20:8) wyprowadzonego z krawedzi dzbana o krétkiej, rozchylonej szyi.

Wszystkie wyzej wymienione fragmenty sa wykonane wedlug receptury gliny, w ktérej domieszke
schudzajaca stanowi drobny szamot lub szamot z piaskiem dodawany w ilo$ci malej lub bardzo matej.
W kilkunastu przypadkach odnosi si¢ wrazenie, ze glina jest pozbawiona jakiejkolwiek domieszki.

Charakterystyka osadnictwa KCSz

Badania wykopaliskowe przeprowadzone w Krzyzanéwku doprowadzily do odkrycia zrédet archeolo-
gicznych $wiadczacych o wielokrotnym zasiedleniu stanowiska przez spotecznosci KCSz. Dowodzi tego
przede wszystkim obszar wystepowania materialow tej kultury, ktéry w sumie przekracza powierzchnie
1,5 ha. Rozpoznane zdobnictwo i morfologia naczyn wskazuje na obecnos¢ materialéw o zréznicowa-
nej chronologii. Tradycje ,starosznurowe” reprezentowane sg m.in. przez réznego typu ornamentyke
linii rytych wystepujacych samodzielnie (ryc. 20:3) lub w potaczeniu z odciskami stempla (ryc. 21:1, 6)
oraz w postaci tzw. jodetki (ryc. 21:4). Na miodsze fazy rozwojowe wskazuja wyniki oznaczenia C-14
z obiektu 54 (ryc. 19), ktdére chronologicznie mozna korelowa¢ z rozwojem tzw. grup lokalnych KCSz wg.
J. Machnika (1979) lub fazy III w Malopolsce (wg. P. Wlodarczaka 2006; por. tez P. Jarosz, P. Wlodarczak
2007), a w przypadku Kujaw grup kulturowych okreslonych przez J. Czebreszuka (1996; 2001) mianem
KCSz 3 i KCSz 4. Z takim datowaniem zgodna jest wymowa znacznej cze$ci materialéw ceramicznych
z Krzyzandwka, ktére dokumentuja obecnos¢ w inwentarzu duzych pucharéw zdobionych strefowym
ornamentem sznurowym (ryc. 21: 10; 22:4) oraz réznego typu garnkow (ryc. 20:1; 9; 21:2; 22:2), a takze
dzbanoéw (ryc. 20:8). Nalezy zwrdci¢ uwage na nie wyrdznienie elementéw charakterystycznych dla naj-
mlodszych zespotéw KCSz, np. pucharéw doniczkowatych, czy tez rozbudowanego zdobnictwa brzus-
cOw naczyn w postaci réznego typu festonow, ,,zwisajacych trojkatow”, watkow ,krokwiastych” itp. (por.
J. Machnik 1979; P. Wtodarczak 2006; J. Czebreszuk 1996; 2001; A. Matuszewska 2011). Istotne dla roz-
wazan chronologicznych jest rowniez okreslenie regut stosowanych podczas wytwarzania ceramiki. Ma-
terialy z Krzyzanéwka zostaly wykonane z gliny z dodatkiem szamotu, czasem taczonym z piaskiem lub
z tzw. czystej gliny, przy braku zastosowania tlucznia mineralnego. Powyzsza receptura gliny na terenach
nizowych taczona jest przede wszystkim z tradycja ,,starosznurg” (por. J. Kurzawa 2001). W przypadku
Kujaw, wg J. Czebreszuka (1996, 2001) stosowanie domieszki mineralnej ma walor chronologiczny i jest
wyznacznikiem mlodszych ugrupowan KCSz.

Na podstawie przeprowadzonych badan, nalezy przypuszcza¢, ze na terenie stanowiska w Krzyza-
néwku funkcjonowalo od kilku do nawet kilkunastu niewielkich obozowisk. Ich pozostalosciami sg nie-
liczne materialy zabytkowe, skladajace si¢ z fragmentow kilku naczyn, nielicznych wyrobéw krzemien-
nych oraz pojedynczych obiektow zaglebionych w podtoze, rejestrowanych na powierzchni rzedu 1 lub 2
arow. Okrycie materialéw ruchomych, rozpoznanie regut osadniczych oraz wykonanie pierwszego ozna-
czenia C-14 zasadniczo wzbogaca dotychczasowa wiedzg na temat osadnictwa KCSz na terenie szeroko
pojmowanej Polski srodkowej, ktére do tej pory znano z kilku przypadkowych odkry¢ (H. Wiklak 1971)
lub poswiadczone s ubogimi zbiorami pozyskanymi w czasie badan ratowniczych kilku stanowisk (por.
P. Papiernik 2010; L. Czerniak, J. Kabacinski 2003; J. Czebreszuk, M. Szmyt 2006; B. Muzolf, M. Fraczak,
P. Muzolf, D. K. Plaza 2015).
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Ryc. 20. Krzyzanowek stan. 10, pow. Kutno, woj. todzkie.

1 -Hal, Ar 3, obiekt 138; 2 —Ha I, Ar 8; 3 - Ha I, Ar 28;

4-Hal, Ar 37; 5-Hal, Ar45; 6 —-Hal, Ar 59; 7 -Hal,
Ar 46; 8 - Hal, Ar 95; 9 — Ha III, Ar 11.

Fig. 20. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, province
of L6dz1 — Ha I, Are 3, feature 138; 2 — Ha I, Are 8; 3 — Ha
I, Are 28; 4 —Ha I, Are 37; 5 — Ha I, Are 45; 6 — Ha I, Are
59; 7 -Hal, Are 46; 8 — Ha I, Are 95; 9 — Ha III, Are 11.
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Ryc. 21. Krzyzanowek stan. 10, pow. Kutno, woj. todzkie.

1 — Ha III, Ar 5, obiekt 364; 2 — Ha III, Ar 12; 3 — Ha III,

Ar 12, obiekt 291; 4 — Ha III, Ar 35; 5—Ha III, Ar 66;
6-10 — Ha IV/III, Ar 91/92/1/2, obiekt 54.

10

Fig. 21. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, province
of L6dz1 — Ha III, Are 5, feature 364; 2 — Ha III, Are 12;
3 — Ha IIl, Are 12, feature 291; 4 — Ha III, Are 35; 5 — Ha
III, Are 66; 6-10 — Ha IV/III, Are 91/92/1/2, feature 54.
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Ryc. 22. Krzyzanowek stan. 10, pow. Kutno, woj. todzkie. = Fig. 22. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, province
1 -Ha IX, Ar 74; 2 — Ha VIII, Ar 78; 3 — Ha XII, Ar 26; of L6dz1 — Ha IX, Are 74; 2 — Ha VIII, Are 78; 3 — Ha XII,
4 — Ha IX, Ar 73, obiekt 729 i Ha IX, Ar 73. Are 26; 4 — Ha IX, Are 73, feature 729 and Ha IX, Ar 73.
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Rozpoznane w Krzyzandéwku reguly zasiedlenia stanowiska sa zgodne z dotychczasowymi pogladami
o mobilnym, czy wrecz koczowniczym charakterze osadnictwa KCSz (por. J. Machnik 1979; P. Wiodar-
czak 2006; J. Czebreszuk 1996; 2001; A. Matuszewska 2011). Podobne do Krzyzandéwka odkrycia nie-
wielkich osad i obozowisk sg sygnalizowane coraz czgsciej z rdznych obszaréw Polski (por. np. J. Czebre-
szuk 1996; 2001; J. Machnik, E. Sosnowska, W. Cyhylek 1997; A. Czekaj-Zastawny i in. 2003; P. Papiernik
2004; 2018).

Osadnictwo kultur strefy lesnej

Z osadnictwem kregu kultur strefy lesnej zwigzanych jest co najmniej 6 fragmentéw ceramiki odkry-
tych w roznych czedciach wykopu (ryc. 23). Wsréd nich wyrédzniono:

o dwa fragmenty wylewéw naczyn zdobionych na krawedzi tzw. patykiem z owini¢tym sznurem oraz za
pomoca rzedow odciskow wykonanych prostokatnym stemplem (ryc. 24:3, 4). W jednym przypadku
jest zachowana cze$¢ otworu, stanowigca slad perforacji naczynia (ryc. 24:4).

« fragment wylewu naczynia z ornamentem ,,zwisajacych” tréjkatow, ktore od gory zwienczone sa dwo-
ma rzedami okraglych stempelkéw (ryc. 24:5)

« fragment naczynia zdobionego pod wylewem potréjnym rzedem odciskéw prostokatnego stempla,
a pod nim co najmniej podwdjnym rzedem zygzaka (ryc. 24:6)

« fragment naczynia z nacieciami krawedzi wykonanymi prawdopodobnie paznokciem (ryc. 24:1)

« fragment brzusca naczynia ze slabo zachowanym ornamentem cienkiego $ciegu bruzdowego (ryc.
24:2)

Z przytoczonych wyzej watkéw ornamentacyjnych, typowych dla kultur strefy lesnej w Polsce srodko-
wej (por. m.in. B. Jézwiak 2003) uwage zwracaja motywy zdobienia patykiem owinietym sznurem w po-
faczeniu z prostokatnym stemplem wystepujacy przede wszystkim w materiatach stosunkowo wczesnych
(horyzont od HL2 i HL3 - wg B. Jézwiak 2003). Zblizone fragmenty naczyn odkryto m.in. na stanowisku
nr 5 w Grabinie, w rejonie Plocka, gdzie zaliczone zostaly do kultury niemenskiej (M. Rybicka 1998).
O podobnej wymowie chronologicznej sa watki okragtych i prostokatnych stempelkéw obserwowane
w pofaczeniu z rytymi tréjkatami lub zygzakami (ryc. 24:5, 6), ktére moga wskazywa¢ na wplywy kul-
tury amfor kulistych, z fazy klasycznej (por. T. Widlanski 1979a, M. Szmyt 1998). Materialy zawierajace
elementy kultur lesnych i amfor kulistych odkryto na pobliskim stanowisku 1 - 2 w Zgérzu (B. Muzolf,
M. Fraczak, P. Muzolf, D. K. Ptaza 2015). Nie jest wykluczone réwniez, Ze opisywane fragmenty powinny
by¢ taczone z kultura amfor kulistych. Mlodszym elementem jest zapewne ornament cienkiego $ciegu
bruzdowego (ryc. 24:2), ktéry zwiazany jest z okresem pdznego neolitu lub wczesng epoka brazu (por.
B. Jozwiak 2003).
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Fig. 24. Krzyzanowek site 10, district of Kutno, province

of £6dz. 1 —Ha II, Are 5; 2 — Ha II, Are, 31; 3 - Ha II,

Are 17; 4 — Ha VI, Are 95; 5 — Ha IX, Are 89; 6 — Ha VIII,
Are 89.

Ryc. 24. Krzyzanéwek stan. 10, pow. Kutno, woj. t6dzkie.
1-Hall, Ar 5; 2 -Hall, Ar, 31; 3-Ha ll, Ar 17; 4 - Ha
VI, Ar 95; 5 - Ha IX, Ar 89; 6 — Ha VIII, Ar 89.

—-53—






