DoMINIK KACPER PrAzA

OSADNICTWO MEODSZEJ EPOKI KAMIENIA TWCZESNEJ EPOKI BRAZU

Na stanowisku 10 w Kruszynie w trakcie ratowniczych badan wykopaliskowych, obok materiatéw z okre-
su rzymskiego odkryto liczne pozostalosci osadnictwa z wczesnego neolitu zwigzane ze spotecznoscia
tzw. kultury ceramiki wstegowej rytej (dalej KCWR). W kilku miejscach wycinku pasa autostrady zareje-
strowano $lady czterech odseparowanych od siebie koncentracji obiektéw KCWR, do ktorych zaliczono:
jamy, glinianki, dotki postupowe, a takze materiaty ruchome jak ceramika, zabytki krzemienne i kamien-
ne (aneks nr 1 w tym tomie), ko$ci zwierzece (aneks nr 3 w tym tomie). Z wybranych obiektéw pobierano
probki glebowe, z ktorych udalo si¢ uzyska¢ wyniki analiz botanicznych (aneks nr 4 w tym tomie).

Pojedynczo odnotowano, takze obiekty zwigzane z innymi spoteczno$ciami neolitycznymi do kté-
rych nalezg grupa brzesko - kujawska kultury lendzielskiej ob. 11 z ara C 59 oraz ob. 168 z nisza ob.
269 z ara D 76 (ryc. 21); kultura pucharéw lejkowatych (dalej KPL) obiekt 732 (ryc. 18; 80: 12) oraz ob.
984 z ara B 55 (ryc. 23) - pochéwek szkieletowy (analiza w aneksie nr 2 w tym tomie); oraz ob. 1337 z ara
B 46 (ryc. 22) z przelomu neolitu i wczesnej epoki brazu.

W dalszej czesci pracy szczegétowo zostang omdwione obiekty i materialy KCWR oraz pojedyn-
cze obiekty zwigzane z innymi spolecznosciami neolitycznymi. Materialy KCWR dodatkowo zostang
przeanalizowane w ramach poszczegdlnych skupien, ktore pdzniej zostang poréwnane ze soba w celu
ustalenia wzglednego datowania i rozwarstwienia chronologiczno-przestrzennego stanowiska.

Kultura ceramiki wstegowej rytej

OBIEKTY NIERUCHOME

Na stanowisku 10 w Kruszynie do KCWR zostalo zaliczonych nieco ponad sto obiektéw nieruchomych
(ryc. 178). W ich wypelniskach odkrywano fragmenty ceramiki, przedmioty krzemienne, kosci zwierze-
ce, w tym fragmenty poroza oraz przedmioty kamienne. Obiekty nieruchome dzielg si¢ na trzy podsta-
wowe kategorie: jamy (ryc. 8-20), glinianki (ryc. 24-31), oraz dotki postupowe, ktére wraz z gliniankami
tworzyly charakterystyczne dlugie domy o konstrukgji stupowej (ryc. 32-36). Z KCWR polaczono duza
liczbe dotkéw bez materiatu zabytkowego, bedacych §ladami po elementach konstrukeyjnych kilkunastu
domoéw stupowych i innych konstrukcji dodatkowych (A Czekaj-Zastawny 2008) zidentyfikowanych na
stanowisku (ryc. 32; ryc. 178).

GLINIANKI

Obiekty potocznie nazywane gliniankami lub jamami budowlanymi (A Czekaj-Zastawny 2008 s. 38)
sg czesto rejestrowane na stanowiskach zwigzanych z KCWR (T. Wislanski 1979). Stanowig one staty
element charakterystycznych zalozen mieszkalnych na osadach i z reguly ograniczaly z dwoch stron,
najczesciej wschodniej i zachodniej regularne zgrupowania dotkéw postupowych. Powszechnie uwaza
sie, ze z takich obiektéw pozyskiwano surowiec do oblepiania §cian domostw, a jednoczesnie mogly tez
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petni¢ funkcje odwadniajaca (J. Pyzel 2010). Czesto z tego wzgledu jamy te majg po kilka dodatkowych
przeglebien okreslanych, jako nisze, ktére na prezentowanym stanowisku, byly eksplorowane, jako osob-
ne obiekty (R. Grygiel 2004).

Na stanowisku 10 w Kruszynie zidentyfikowano kilkanascie glinianek, ktére najczesciej wyste-
powaly jako jamy budowlane owalne odseparowane od siebie lub wydluzone, krétkie z pojedynczymi
zaglebieniami (ryc. 26: 1, 3; 29: 2-3; 30: 2; 31: 1-2) oraz pojedyncze, odizolowane (ryc. 29: 1), (A. Cze-
kaj-Zastawny 2008 s. 58 ryc. 34). Obok nich zidentyfikowano, takze duze, rozlegte, z wieloma niszami
glinianki o powierzchni niekiedy kilkudziesieciu m?, usytuowane na jednym z koricow lub wzdtuz bo-
kow domu (ryc. 25; 26: 2; 27 28: 1). Wymiary wszystkich glinianek wahajg sie od 115 do 520 cm dlugosci,
szerokos¢ od 110 do 640 cm oraz glebokos¢ od 15 do 130 cm.

Jamy

45 obiektow mozna uzna¢ za typowe odizolowane jamy gospodarcze lub odpadkowe (ryc. 8-20), ktdre
réwniez nalezg do statych elementéw w osadach KCWR. Na stanowiskach z tego okresu po$réd obiek-
tow przynaleznych do poszczegélnych gospodarstw wyrdznia si¢ jamy male, jamy, kompleksy jam oraz
obiekty specjalne (A Czekaj-Zastawny 2008, s. 73, tam dalsza literatura).

W Kruszynie jamy najczesciej charakteryzuja si¢ owalnym zarysem i niezbyt gtebokim nieckowa-
tym profilem (ryc. 8: 1-2; 11: 2-4; 12: 1-3; 13: 1-3; 14: 3-4), niekiedy towarzysza im pojedyncze dotki
postupowe (ryc. 16: 1-2), badz s3 to kompleksy jam z pojedynczymi niszami zblizone do glinianek (ryc.
15:2, 17-19). Zarejestrowano takze doé¢ licznie jamy o zarysie zblizonym do kolistego i nieco glebszym,
bardziej uwarstwionym nieckowatym, tréjkatnym, workowatym lub prostokatnym profilem (ryc. 8: 3;
9:3;10: 15 11: 1; 13: 45 15: 1, 3—4;). Sporadycznie wystepowaly takze jamy o innych ksztaltach jak zblizone
do prostokatnego lub nieokreslone (ryc. 14: 1-2; 18: 1-2; 20: 1-2). Wymiary wszystkich obiektow w tej
kategorii mieszcza sie pomiedzy: dtugo$¢ 60 — 520 cm, szerokos¢ 60 — 480 cm oraz glebokos¢ 18 — 175 cm.

Jednym z najlepiej zachowanych obiektéw jest jama 151 z odcinka D 73 (ryc. 10), majaca zarys
zblizony do kolistego i wymiary 355 x 330 oraz 125 cm glebokosci, z ktdrej pochodzi bardzo liczny mate-
riat ceramiczny (634 fragmenty), oraz krzemienny (46 sztuk). Dodatkowo odkryto 13 zabytkéw kamien-
nych oraz 206 kosci zwierzecych. Podobne w zarysie, glebokosci oraz by¢ moze funkeji byly obiekty:
371 z odcinka D 95 (ryc. 11: 4), obiekt 489 z odcinka B 78 (ryc. 12: 2) oraz obiekt 743 z odcinka D 8
(ryc. 13: 1). Prawdopodobnie czg¢s¢ z nich jak np.: jama 151 mogta petni¢ funkcje zwigzane z przetwor-
stwem lub przechowywaniem zboza oraz zywnosci (R. Grygiel 2004 s. 141) a na koniec mogta stac sie
zwyczajnym $mietnikiem. Bardzo podobne obiekty (jamy 825 i 838) odkryto na stanowisku 3 w Brzesciu
Kujawskim (R Grygiel 2004, s. 148, 152).

Na omawianym stanowisku nie zanotowano palenisk oraz grobow, ktére sporadycznie spotykane
sa na stanowiskach ,wstegowych”. Tylko jednemu z obiektéw nr 474 z odcinka D35 zostata przyporzad-
kowana specjalna funkcja studni lub zbiornika na wode (ryc. 9: 3). Jest to obiekt szybowy o wymiarach
175x% 160 cm i gtebokosci 170 cm.

BUDOWNICTWO

Zagadnieniem, ktdére bezspornie zwigzane jest z KCWR jest charakterystyczna zabudowa osad z tzw.
»dlugimi domami”. Na Kujawach czy ziemi chelminskiej poza pojedynczymi zalozeniami w typie ,,dtu-
giego domu”, ktore odkryto w Bozejowicach, Lojewie, Olszy oraz jedyna wigksza osadg z Ludwinowa
ze stanowiska 7 (J. Pyzel 2010), ktdra jest podobna do klasycznych osad z Bylan, Olszanicy czy Brzezia
(A. Czekaj-Zastawny 2008) nie odkrywano wigkszych wielohektarowych zalozen. Wedtug R. Grygie-
la w kujawskiej KCWR widoczna jest odmienna niz na potudniu wielkos¢ i charakter osad oraz pewne
zroznicowanie na domy dlugie w typie zachodnim oraz domy krétkie w typie wschodniolinearnym (por.
R. Grygiel. 2004 s. 515, 632-633).

W tym kontekscie dobrze rozpoznane stanowisko w Kruszynie, na ktérym jak wydaje sie uchwyco-
no prawie kompletne skupienie obiektow osadowych (ryc. 178), cze¢sciowo wspiera hipotezy R. Grygiela,
pokazujac jednak dos¢ duze rozmiary przestrzeni wykorzystywanej w Kruszynie oraz dobrze zorgani-
zowane, zagospodarowane przestrzennie osiedle o funkcjach mieszkalnych i gospodarczych. Co wazne
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poza pojedynczym przypadkiem domoéw V i XI (ryc. 30) na omawianym stanowisku nie zarejestrowano
stratygrafii pomiedzy obiektami. Nie uchwycono takze nakladajacych si¢ na siebie zarysow domoéw, co
ma czesto miejsce np.: w Malopolsce (A. Czekaj-Zastawny 2008). Posrednio potwierdza to sugestie o nie-
wyksztalceniu si¢ pelnych i dlugotrwalych proceséw osadniczych w typie zakarpackim lub nadrenskim
(R. Grygiel 2004 s. 642).

Zakladajac, ze jamy i glinianki wraz z dotkami tworza zorganizowane zalozenia oraz fakt nie za-
rejestrowania stratygrafii pomigdzy obiektami i chatami, a takze to, ze wszystkie gospodarstwa potozone
sa w niewielkiej odleglosci od siebie nie mozna wykluczy¢ wspolczesnosci wiekszosci z nich. Wazne jest
podobienstwo konstrukcji i orientacji wiekszosci chat z Kruszyna do siebie, co mogtoby by¢ argumen-
tem za §wiadoma kontynuacjg okreslonej tradycji. W dalszej czesci pracy postaramy sie pokaza¢, ktore
obiekty mogty egzystowac wspolczesnie, lub stanowic¢ kontynuacje osadnictwa, a ktére wystepowaly po-
jedynczo niezaleznie od innych.

DOLKI POSLUPOWE

W osmiu dotkach postupowych z aréw E 29, F 22, F 33, D 91, C 98 oraz C 80 zarejestrowano pojedyncze
fragmenty ceramiki KCWR, co pozwola na przyporzadkowanie tych obiektéw do wczesnego neolitu.
Takie obiekty sa pozostalosciami po elementach konstrukcyjnych $cian doméw stupowych. Wpasowu-
ja si¢ one w regularne uktady typowe dla domostw KCWR, podobnych do siebie w calej srodkowej
Europie. Pomimo braku wigkszych réznic w charakterze wypelniska dotkéw tzn. barwie, ksztalcie czy
glebokosci przyporzadkowanie dotkéw do mtodszej epoki kamienia czy okresu rzymskiego nie nastre-
czato trudnosci. W przypadku Kruszyna nie byla problemem podobna, stupowa technika budowy do-
mow w obu okresach chronologicznych, gdyz strefy wykorzystywane przez obie spotecznosci rozdzielaja
sie przestrzennie (ryc. 178). Ponadto, w wydzielaniu doméw neolitycznych pomaga ich charakterystycz-
na orientacja po kierunku poéinocny-wschdd potudniowy-zachéd oraz uktad jam towarzyszacych, ktory
pozwolil w kilkunastu przypadkach na jednoznaczng interpretacj¢ zabudowy z wezesnego neolitu. Poza
o$mioma dotkami z materialem ceramicznym za wczesnoneolityczne, trzeba takze uzna¢ ponad 200
dotkéw z pozostatych kilkunastu domostw (ryc. 32).

OBIEKTY MIESZKALNE

Na stanowiskach ,wstegowych” wydzielane sg trzy rodzaje obiektow mieszkalnych: domy dlugie - trdj-
dzielne, srednie — dwudzielne i krétkie jednodzielne, (J. Pyzel 2006, s. 177-178; A Czekaj-Zastawny
2008, s. 51, tam dalsza literatura).

Jak juz wspomniano, na stanowisku Kruszyn 10 zarejestrowano osad¢ KCWR z tzw. dlugimi do-
mami. Zarysy charakterystycznych ukladéw glinianki + dotki postupowe pozwala wydziela¢ w potu-
dniowej strefie co najmniej 13 domoéw stupowych (ryc. 32). Ze wzgledu na wielko$¢, w Kruszynie moz-
na bylo wydzieli¢ budowle stupowe, z dwoch kategorii. Domy krétkie (ryc. 32: I-V, 33-35) o zarysie zbli-
zonym do kwadratu lub trapezu o dlugosci od 7 do 10 metréw w trzech przypadkach (ryc. 32: 1, 3-5)
wliczajac prawdopodobne podcienia do 11 — 12m (ryc. 32: 2) oraz domy $rednie o zarysie prostokat-
nym o dlugosci miedzy 13 a 20 metréw (ryc. 32: VI-XIIL; ryc. 36). Szerokosci obu typéw domoéw waha-
ty si¢ pomiedzy 5 a 7 metréw.

Domy stupowe poza jednym z odcinkéw B34, B43/44 w potnocnej czesci stanowiska (ryc. 178)
usytuowane s3 generalnie po kierunku poéinocny wschéd - potudniowy zachdd (ryc. 30). Dodatko-
wo w czesci potudniowej obszaru w odcinkach E18-19, E28-30, E38-40 zarejestrowano dwie grupy
jam glinianek oraz przestrzen pomiedzy nimi z dotkami. Slaby stopien zachowania tej czesci osady nie
pozwala jednak na jednoznaczne okreslenie sposobu konstrukeji domu.
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Tabela 1. Opisowe zestawienie doméw KCWR.

Lp NR LOKALIZACIA NR OBIEKTOW Oris Pow. Ryc.
OBIEKTU SKLADOWYCH
1 I Ha Car 68-69, |47,153,751,756-789,791, | Zbudowany na planie kwadratu na 38 stupach ok.60m* | 32:1,33
79 814 w czterech rzedach; po stronie E jama budowlana
ob. 790. Od strony N stup konstrukcyjny wspieraja-
cy konstrukeje dachu; dtuzsza 0§ N-S
2 I Ha Car 69, Ha |78-102,104 Zbudowany na planie prostokata na 26 stupach ok.55m? | 32:1I
Dar71-72 w kilku rzedach. Po stronie E jama gospodarcza
ob. 10, po stronie W ob. 77, 197. otoczona dotkami.
Od strony S cztery stupy konstrukcyjne wspierajace
konstrukeje dachu; dluzsza o§ N-S
3 111 Ha D ar 72-73, |134-138, 140-149, Zbudowany na planie zblizonym do kwadratu ok.75m” | 32: 111, 35
82-83 913-919,922-923, 930- na 31 stupach, jama ob. 924 oraz kompleks ob. 150
935,940,977 po stronie E. 0§ domu N-§
4 v Ha Car 69,70, |48-51,66-73,75-76,790— Zbudowany na planie prostokata na 32 stupach ok.80m? | 32:1V, 34
79,80, HaD ar | 806,815 w 5 rzedach; po stronie E dwie jamy ob. 77 i 197;
61-71 od strony N stup konstrukeyjny filar, dtuzsza 0$
N-S
5 \% Ha C ar 88-89, |208-209, 174,176-191,194- | Zbudowany na planie trapezu na 34 stupach w 5 ok. 60 m? 32:V
98-99 196,198, 201-201, 211,271, rzedach, widoczne stupy podwdjne, i filar; E;
275-279,946, 848, 849, po stronie W zniszczony przez jame z domu XI;
857-860,867, 877, 880 dluzsza 0§ N-S
6 VI Ha D ar 96— 324, 386-407, 470, 1334, Zbudowany na planie prostokata na 26 stupach; ok.90m? | 32:VI
97,HaFar7-8 |[1335 po stronie E i W kompleks jam budowlanych
0b.384-385,1073,400, 502, 1333, 1347, 1354, 1403,
1404, 1438; w czesci S domu dotki zniszczone; dhuz-
sza 0§ N-S
7 VII HaD73-75  [155-166,233,942-966 Zbudowany na planie trapezu na 36 stupach ok.90m?* | 32:VII
84 -85 w co najmniej 5 rzedach, po stronie W i E jamy bu-
dowlane 0b.150,236,924, 967; dtuzsza 0§ N-S
8 VIII Ha Far11-12, |506-508, 553-556, 1125 Zbudowany na planie prostokata na 28 stupach ok. 110m? | 32 VIII
21-122,31-32 |-1128, 1130-1131,1134-1136, | w 6 rzedach; jamy budowlane ob. 1117, 1120, 1124
1138-1140, 1142-1144, po stronie W oraz 512, 514 po str. E; dtuzsza 0§ N-S
1147-1148, 1171, 1209
9 IX HaFar25,34 |1419-1420,1424-1432, 1475, | Zbudowany na planie prostokata na 31 stupach w7 | ok.70m? | 32:IX
-36 1176-1179, 1181-1183, 1184, | rzedach; jamy budowlane 0b.634,1173,1174 po stro-
1186-1190, nie W; dhuzsza 0§ N-S
10 X Ha D ar 94 -95, |342-362, 365-367, Zbudowany na planie prostokata na 44 stupach ok. 110m* | 32: X, 34
HaFar4-5 369-370, 372-373, 376, w 8 rzedach; jamy budowlane ob. 340, 341, 1293
973,1280,1283, 1285- po dwoch stronach W i E; dtuzsza 0§ N-S
1292,1294-1295,1311,1316
1 XI Ha Car 78, 54-55,64-65,821-823, Zbudowany na planie prostokata na 28 stupachw 6 | co naj- 32: XI
88,98 825-833,836-844, 850-851, | rzedach; jamy budowlane ob. 845 i 854, po stronie mniej
855-856 E ;wychodzi po za obszar przeznaczony do badan; 85m?
dtuzsza 0§ N-S
12 XII Ha Car 99 - 138, 210-211, 215-217, Zbudowany na planie prostokata na 36 stupach w 6 | ok.100m | 32: XII
100, HaEar9 | 219-227, 239, 245-248, rzedach; jamy budowlane ob. 218, 317, nisza 374 2
250-259, 297, 307, 313, 314, | po dwdch stronach W i E; w czgéci N przybudéwka
316, 1065-1067, z 3 filarami; dtuzsza o§ N-S lekko odchylona na E
13 XIII Ha F ar 6,15, 16, | 695-696,688-715, 1175 Zbudowany na planie prostokata na 3l stupach, | ok.85m? | 32:XIII
25,26 jamy budowlane ob. 717, 718,720,723,724 po stronie
E; dtuzsza o§ N-S
14 X1V Ha B ar 34, 43 - | 1341-1346, 1355, 1512, 1513 | Zbudowany na planie trapezu na 9 stupach; dluzsza | ok. 50m * 178
45,55 0§ W-E; obszar uzytkowy okolo 250m® z domem

wolnostojacym i 4 jamami gospodarczymi.

BUDOWLE WOLNOSTOJACE

W kilku innych miejscach stanowiska zidentyfikowano réwniez dotki postupowe, ktére mozna wig-
za¢ z osadnictwem wstegowym, nie wchodzace w zarysy typowych ,,dlugich” doméw. Jednym z przykla-
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dow jest odkrycie z poélnocnej czgsci badanego obszaru z odcinkéw B34, B43/44, gdzie zarejestrowano
skupisko dziewieciu dotkéw postupowych tworzace uklad malego wolnostojacego domu stupowego,
wraz z trzema jamami o funkcji by¢ moze gospodarczej (ryc. 178). Budynek ma zarys trapezu i po-
wierzchnie kilkudziesieciu m? (tabela 1: 14). W niedalekiej odleglosci w tym samym p6inocnym skupie-
niu jedna z jam otaczaja trzy dotki postupowe tworzac zarys swego rodzaju ostony lub zadaszenia tzw.
konstrukcji dodatkowej (A Czekaj-Zastawny 2008, s. 61). Z otoczenia tego domu pozyskano nieliczny, ale
charakterystyczny material zabytkowy w postaci 79 fragmentéw ceramiki (ryc. 69: 3-6; ryc. 75: 8-13;
ryc. 77: 14-15) datowanych na faze pdzna o wplywach ,szareckich” W dwoéch kolejnych miejscach po-
fozonych w pdtnocnej czesci stanowiska w odcinkach B86/96, oraz B88/89 zarejestrowano, w otoczeniu
jam o charakterze gospodarczym, po trzy dotki wydzielajace niewielka przestrzen o powierzchni kilku
m’. W tej strefie odkryto 1519 fragmentéw ceramiki oraz 712 zabytkéw krzemiennych w tym odpo-
wiednio 201 sztuk w ob. 721 (ryc. 20: 1) oraz 254 sztuki w ob. 743 (ryc. 14: 1). Prawdopodobnie s3 to
slady po wolnostojacych, lekkich budowlach zadaszonych, petnigcych funkcje wiat lub matych budowli
przywarsztatowych.

KONSTRUKCJE DODATKOWE

Na stanowiskach KCWR wydzielane sg takze $lady tzw. konstrukcji dodatkowych (ryc. 178). W ostatnich
latach na osadach z malopolski zidentyfikowano ,,...slady stupow w obrebie lub na krawedzi jam budow-
lanych... ktore... mogly stanowié zabezpieczenie glebokich jam budowlanych i odgradza¢ je od przestrzeni
pomiedzy domami (rodzaj plotu), mogly byc takze czescig konstrukcji dachu i w tych przypadkach stanowié
elementy wspierajgce przedtuzenie jego krawedzi” (A Czekaj-Zastawny 2008, s. 61).

Na prezentowanym stanowisku w kilku przypadkach udato si¢ zidentyfikowa¢ podobne elementy
konstrukcyjne. Najlepiej widoczne jest to w kompleksie doméw VII i X a takze w domach nr I, I, IV, V,
VIIL IX, XI, XTI (ryc. 32). Sa to konstrukcje dwoch rodzajéw. Jedne to slady po stupach podtrzymujacych
dlugie zadaszenie nad jamami budowlanymi (ryc. 32: IV, V, VII cz¢s¢ wschodnia, IX, XI, XII) oraz praw-
dopodobne ploty odgradzajace szczegdlnie rozlegle glinianki (ryc. 32: I, II, VII cze$¢ zachodnia, VIII).
Zastanawiajacy jest rowniez uklad dotkéw pomiedzy domami VII i X, w ktérym by¢ moze uchwycono
konstrukeje stupows (ptot) faczaca dwa domy i odgradzajacy glinianke (ryc. 32). Do konstrukcji dodat-
kowych mozna zaliczy¢ takze opisywane powyzej §lady po stelazu zadaszenia obiektu nr 983.

SLADY NAPRAW

Na stanowiskach KCWR znajdowane sg pozostalosci po naprawach budynkéw w postaci zdwojonych
stupow scisdle do siebie dopasowanych (A. Czekaj-Zastawny 2008, s. 49). W Kruszynie w wigkszosci do-
mow réwniez udalo si¢ zidentyfikowano takie $lady. Przykladami moga by¢ podwdjne stupy z domow
np.: nr III (ryc. 35: 3), nr IV (ryc 34: 3), nr X (ryc. 36: 3) lub nr XI (ryc. 32: XI).

CERAMIKA

Podobnie do innych stanowisk KCWR z terendw Polski najwieksza ilo$¢ fragmentéw ceramiki zostata
pozyskana z obiektow. Na omawianym stanowisku z jam, glinianek oraz dotkéw pozyskano nieco ponad
7000 fragmentéw w tym ponad 500 krawedzi, okoto 4400 fragmentéw brzuscéw, okolo 2100 fragmen-
tow brzuscow zdobionych, kilkadziesigt uch oraz ponad 200 fragmentéw den. W warstwie poza obiek-
tami odkryto 239 fragmentéw ceramiki w tym jedng krawedz, 195 fragmentéw brzuscow, 32 fragmen-
ty zdobionych brzu$céw, 4 ucha oraz 7 fragmentéw den. W obu podgrupach w kategorii zdobione brzu-
$ce znajduja si¢ rdznego rodzaju guzy i listwy plastyczne oraz fragmenty przedmiotéw zwiazanych ze
sztuka, takich jak pojedyncze fragmenty figurek antropomorficznych. W wielu przypadkach wydoby-
te z jam i glinianek utamki ceramiki udalo si¢ posktada¢, co pozwolilo na rekonstrukcje ksztattow na-
czyn oraz motywow i watkéw zdobniczych.

W dalszej kolejnosci zostang przedstawione ogolne informacje o technologii, czyli sposobie przy-
gotowania masy glinianej oraz o zdobnictwie i morfologii naczyn ceramicznych na catym stanowisku.
Nieco bardziej szczegolowe informacje o ceramice w poszczegolnych skupieniach obiektéw zostana
przedstawione w kontekscie powszechnie uznawanym za dystynktywne zdobnictwa i morfologii.
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TECHNOLOGIA

Na stanowiskach KCWR ceramika ze wzgledu na technologie oraz morfologi¢ dzielona jest zasadniczo
na dwie kategorie: ceramike delikatna (stotowa), zdobiong ornamentyka ryta i sporadycznie guzami lub
uchami oraz ceramike grubej roboty (kuchenna) z odciskami palca, rzadziej paznokcia i sporadycz-
nie zdobieniem rytym (tylko w fazie wczesnej, I, gniechowickiej oraz zofipolskiej (L. Gabatéwna 1963;
R. Grygiel 1976; 2004, s. 141; J. Pyzel 2010). Elementy dekoracyjne takie jak guzy czy ucha wystepu-
ja w obu kategoriach ceramiki jednak ze znacznie wiekszym nat¢zeniem na ceramice grubej roboty. Pod
wzgledem technologicznym ceramika dzielona jest na naczynia bezdomieszkowe, lub z réznego rodzaju
domieszkami (por. L. Gabatéwna 1963, s. 28; R. Grygiel 1976). W przypadku materialéw z prezentowa-
nego stanowiska jako domieszke stosowano: piasek !, rozdrobnione fragmenty naczyn, roéliny, zwirek
lub sporadycznie rozdrobnione kamienie i przypadkowo krzemienie. Po specyficznej domieszce uda-
to sie takze wyodrebni¢ wyjatkowa kategorie naczyn zasobowych, swoistg dla stanowiska w Kruszynie.
Ceramika ta byta stabo wypalona, z bardzo duzg iloscig zZwiru, drobnych kamieni, krzemieni, ktérg na
potrzeby tej pracy okreslono jako ceramike lub technologie ,,gruzowa”. W ceramice delikatnej czesto wi-
doczny jest brak domieszki, piasek lub mocno rozdrobniony tluczen ceramiczny. Obserwuje si¢ rowniez
rézny stopien zachowania $cianek zewnetrznych naczyn oraz ich barwy. Ze wzgledu na przyjeta metode
opracowania, polegajaca na grupowaniu rozdrobnionych fragmentéw w poszczegoélne naczynia zrezy-
gnowano ze szczegélowego okreslania mikrotechnologii pojedynczych fragmentéw.

MORFOLOGIA

Podstawowg forma naczynia dla obu kategorii technologicznych sa naczynia w ksztalcie odcinka kuli
tzw. czarki. Ten typ pojemnika zdecydowanie dominuje w materiale ceramicznym. Jest zréznicowany
pod wzgledem ksztaltu i rozmiaru na formy klasyczne z mocno nachylong krawedzig czyli tzw. % odcin-
ka kuli (ryc. ryc. 37: 2; 39: 4-5) az po formy z prawie prostymi $ciankami czyli mis (ryc. 37: 1). W znacz-
nie mniejszej liczbie wystapily amfory. Wiecej jest ich wérdd naczyn grubej roboty (ryc. 53: 1, 74: 1),
cho¢ zidentyfikowano takze pojedyncze drobne amforki cienkoscienne (ryc. 41: 6). Réwnie rzadko wy-
stepowaly klasyczne misy (ryc. 74: 1). Uwage zwraca misa na pustej ndzce z obiektu 151 (ryc. 49: 5-8)
ktéra posiada analogie m.in.: w Miechowicach stan. 4 z glinianki 1a (R. Grygiel 2004 s. 435) oraz w Sam-
borcu w materiatach w stylu ,,gniechowickim” (A. Kulczycka Leciejewiczowa 2008). Zupelnie wyjatko-
wo zidentyfikowano fragmenty naczyn sitowatych (ryc. 46: 7), ktére byly zwiazane z przetworstwem
mleka i produkcjg sera (R. Grygiel 2004 s. 143; M. Salque et al. 2013). Inne nietypowe naczynia to np.:
miseczka na 4 noézkach (ryc. 52: 6) naczynie tulipanowate (ryc. 42: 8) oraz by¢ moze kilka naczyn tzw.
mieszkowatych lub tédkowatych (ryc. 58: 1), ktére sg rowniez odkrywane sporadycznie na innych stano-
wiskach KCWR na Kujawach (por. J. Pyzel 2001, R. Grygiel 2004). Do tego dochodzi, takze kilka przy-
ktadow plastyki figuralnej i sztuki (ryc. 62: 17-18).

ZDOBNICTWO

Ornamenty na naczyniach KCWR ze stanowiska w Kruszynie mozna podzieli¢ na trzy grupy: zdobienia
ryte, rdznego rodzaju zdobienia palcowe tzn. odciski i szczypania, oraz elementy plastyczne i uzytkowe
takie jak guzy, listwy oraz ucha gtéwnie na ceramice grubej roboty. Za szczegdlnie istotne i czute chro-
nologicznie uznawana jest zdobnictwo ryte na ceramice cienko$ciennej ,,...bedace niezwykle bogatym
systemem samym w sobie” (J. Pyzel 2010 s. 20). W tej pracy zastosowano opisowy system analizy morfo-
logii i zdobnictwa charakteryzowanych w kategoriach jako$ciowych i intuicyjno ilo$ciowych.

Wisrod zdobien na ceramice cienko$ciennej wydzielane sg trzy rodzaje ornamentu. Dwa zdobienia
ryte wykonywane narzedziem ko$cianym zaokolone, krzywolinijne lub tzw. wstegowe (np.: ryc. 39: 4;
46: 1) oraz katowe (np.: ryc. 46: 8; 51: 2, 4) a takze powiazany z nim ornament odciskany, ktéry mani-
festuje sie typowymi malymi okraglymi lub owalnymi odciskami lub sporadycznie odciskami w ksztal-
cie trojkatéw (ryc. 69:4). Odciski okragle lub owalne czyli tzw. dotki nutowe lub nutki, najczesciej
umieszczonymi na przebiegu linii rytych, na ich faczeniach (ryc. 57: 9) oraz na ich zakonczeniach (ryc.

' Moze by¢ on efektem obecnosci naturalnych sktadnikdéw zapiaszczonej gliny morenowej, z ktérej wykonywano naczynia (R. Grygiel
2004, s. 142).
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62:7). W szeregu przypadkéw widoczny jest brak (ryc. 46: 1) badz jedna (ryc. 42: 9) lub wyjatkowo
wiecej linii rytych pod krawedzig naczynia, od ktérych odchodza inne motywy dekoracyjne (ryc. 61: 1).
Sporadycznie widoczne s3 réwniez elementy dopelniajace ornament, znajdujace si¢ pomiedzy liniami za-
okolonymi, w postaci krétkich zréznicowanych linii rytych tzw. uklady uzupetniajace (ryc. 42: 8, 9) (por.
J. Pyzel 2010). W kilku przypadkach zarejestrowano takze ornament wstegi wykonanej z dwoch réwno-
legtych linii rytych wypetnionych naktuciami lub odciskami (ryc. 50: 9) Nalezy nadmieni¢, ze w wielu
przypadkach na ceramice cienkosciennej zdobienia zajmujg prawie cala powierzchnig naczyn schodzac
az do strefy przydennej (ryc. 50: 7) w przeciwienstwie do ceramiki grubej roboty, na ktérej ornamenty
rzadziej schodzg ponizej najwiekszej wydetosci brzusca (ryc. 54: 6). Na ceramice grubosciennej najcze-
$ciej rejestrowane s3 zdobienia odciskane i palcowe tzn. ornament ,,szczypany” (ryc. 43: 2), odciski réz-
nych stempli, palcéw lub paznokci (ryc. 44: 7) Dodatkowo sporadycznie spotykane sg listwy plastyczne
(ryc. 53: 10) oraz guzy (ryc. 44: 8) izolowane lub w réznego rodzaju uktadach oraz kombinacjach z orna-
mentem odciskanym palcowym (ryc. 48: 12) lub szczypanym.

W dalszej czgsci zostanie szczegdtowo omdwiony material ceramiczny pozyskany z poszczegdl-
nych skupien wraz z podzialem na poszczegdlne jamy, glinianki oraz nisze’.

SKUPIENIE POENOCNE (HEKTAR B ARY 33-35, 43-45, 54-55)

Obiekty zarejestrowane w czgsci poinocnej hektara B tworza niewielkie skupienie, zagrode o powierzch-
ni 350 m?, zlozong z budynku stupowego o trapezowatym zarysie oraz trzech jam gospodarczych. Obiek-
ty 983 (ryc. 16: 2), ob. 1353 oraz ob. 1515 (ryc. 15: 4) mialy zarysy owalne i profile nieckowate o gleboko-
$ciach odpowiednio 58, 18, 94 cm. Obiekt 983 byt dodatkowo otoczony dotkami stupowymi tworzacymi
zapewne konstrukecje zadaszenia. Z tej zagrody pozyskano tylko 79 fragmentéw ceramiki, odpowiednio
52,2215 sztuk w poszczegdlnych obiektach w tym po 38 sztuk brzuscéw zdobionych i niezdobionych.

OBIEKT 983

Wsrod 52 fragmentdw ceramiki zidentyfikowano pozostatosci, co najmniej szeSciu naczyn. Trzy z nich
byty gruboscienne z domieszka roélinng, przy czym w dwdch przypadkach widoczne s3 w domieszce
fragmenty tluczonych naczyn. Na jednej z form zidentyfikowano pozostatos¢ po zdobieniu palcowym
szczypanym ulozonym, co ciekawe, do$¢ nisko, tuz nad dnem. Z naczyn cienkosciennych jedna forma
jest bezdomieszkowa z charakterystycznymi ,,maczystymi” powierzchniami, a pozostale z domieszkami
tlucznia oraz piasku. W ornamentyce widoczne sg linie ryte regularne w dominujacej wigkszosci pro-
stolinijne lub katowe wzbogacone nutami (ryc. 69: 6). Na jednym fragmencie zarejestrowano linie krzy-
wolinijne. Jeden z brzegdéw zdobiony byl takze odciskami paznokcia (ryc. 69: 3). Najciekawsza wydaje
sie cienkos$cienna czarka lub misa zdobiona ornamentem wypelnianej wstegi. Ciekawe jest zwlaszcza
zroznicowanie odciskow we wstegach od pojedynczych przez podwdjne, az do co najmniej trzech rze-
dow (ryc. 69: 5). Ostatnim waznym elementem jest fragment brzusca zdobionego liniami rytymi z tréj-
katnymi dotkami nutowymi (ryc. 69: 4) w stylu ,,8areckim”. Analogie dla tego typu ornamentu odnajdu-
jemy miedzy innymi na stanowisku 4 w Brzesciu Kujawskim w rejonie doméw II i IIT (R. Grygiel 2004,
s.208-221; ryc. 135; 146)

OBIEKT 1353

W obiekcie zidentyfikowano 22 fragmenty ceramiki z kilku naczyn. Trzy fragmenty byly zdobione gu-
zami (ryc. 75: 10, 12), a jeden z nich posiadal dodatkowo linie ryte oraz dotki nutowe (ryc. 75: 13).
Ciekawym naczyniem jest fragment pucharka lub profilowanej czarki z lekko wychylonym brzegiem
podkreslonym co najmniej jedng poziomg linig ryta, dookolng z dotkami nutowymi, od ktérych od-
chodzily pionowe linie ryte (ryc. 75: 9). Zidentyfikowano takze fragmenty typowych czarek w ksztalcie
wycinka kuli zdobionych liniami rytymi o charakterze katowym (ryc. 75: 8). Roéwniez w tym obiekcie
zidentyfikowano fragment zdobiony geometrycznym wzorem z linii rytych dodatkowo ozdobiony odci-

2 Ceramika zostanie oméwiona w sposéb opisowy z ogdinym opisem technologicznym i morfologicznym w obrebie obiektéw. Podsta-
wowym elementem podziatu materiatdw w ramach obiektéw byta préba wydzielenia precyzyjnej liczby wyeksplorowanych naczyn
wraz z informacja o uzytej domieszce lub jej braku oraz o morfologii poszczegéinych form.
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skami trojkatnych nut w stylu ,,$areckim”. Jest to forma zniszczona po stronie wewnetrznej stad nie da sie
okresli¢ jej funkcji oraz ksztaltu (ryc. 75: 11).

OBIEKT 1515

W obiekcie odkryto wylacznie 5 fragmentéw ceramiki z trzech naczyn. Byly to: gruboscienne dno z na-
czynia z domieszkg roélinng, fragment brzegu naczynia z domieszkga ttucznia i roélin z poziomym guzem
tuz pod wylewem (ryc. 77: 15) oraz fragment czarki z domieszka piasku i szamotu z cieniutka stabo za-
chowang katowa linig ryta (ryc. 77: 14).

PrROBA WSTEPNE]J OCENY CHRONOLOGICZNE]J SKUPIENIA

Materialy z omawianej czgsci stanowiska sg niezbyt liczne, cho¢ posiadaja kilka bardzo wyrazistych cech,
ktore pozwalajg dos¢ precyzyjnie wypowiadac sie o chronologii zagrody. Najwazniejszymi i decydujacy-
mi czynnikami sg gesto odciskane tréjkatne nuty w typie ,,szareckim” (ryc. 69: 4; 77: 11) oraz fragmenty
naczynia zdobionego odciskami paznokciowymi oraz tzw. ornamentem ,wypelnianej wstegi”. Analogie
dla takich materialéw mozna odnalez¢ w Brzesciu Kujawskim, stan. 4 posrod ceramiki z wydzielanych
tam domow (R Grygiel 2004 s. 119-228) lub z okolicy jam 442-444 (R. Grygiel 2004 s. 230). Podobne
materialy znane sa réwniez ze Smolska stan. 4 z glinianki 3 (R. Grygiel 2004 s. 315: 4) oraz z Ludwinowa
stan. 7 np.: z ob. B9 (J. Pyzel 2006 s. 267: 7). Wg R. Grygiela zdobienia tzw. wypelnianej wstegi wystepu-
ja w klasycznych i mlodszych fazach KCWR (R Grygiel 2004, s. 626). Materialty z wszystkich wzmianko-
wanych stanowisk byly przez autoréw zaliczane albo do przetomu fazy klasycznej i péznej albo do fazy
poznej. Z racji wystgpienia w dwoch jamach elementéw ,szareckich” skupienie to mozna zaliczy¢ do
fazy poznej oraz traktowac je, jako jednoczasowe zalozenie mieszkalne lub miejsce uzytkowane w celach
gospodarczych.

SKUPIENIE ZACHODNIE (HEKTAR C, ARY 28-30, 38-40, HEKTAR D AR 31)

Jamy zarejestrowane w skupieniu zachodnim w hektarze C 28-30, 38-40, D 31 (ryc. 178) tworza kon-
centracje obiektow ukladem zblizonych do typowych jam budowlanych tzw. glinianek. W skupieniu za-
skakuje brak dotkéw postupowych, ktére powinny znajdowac¢ sie pomiedzy takimi gliniankami. Ponadto
wydaje sie ze czg$¢ obiektow z tego skupienia moze znajdowac si¢ poza pasem przeznaczonym do badan.
Powierzchnia zarejestrowanej czesci skupienia to okoto 600 m*. Pozostale obiekty mialy zréznicowane
zarysy oraz profile. W trzynastu obiektach zarejestrowano materialy, z czego w jednym ob. 494 wystapity
tylko 4 zabytki krzemienne. Zarejestrowano w nich 723 fragmenty ceramiki w tym 59 wylewdw, 408
brzuscéw niezdobionych, 234 zdobione brzusce, oraz 22 dna W dalszej czgsci szczegdtowo omdwione
zostang poszczegélne jamy i pozyskany z nich material.

OBIEKT 478

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 198 x 210 cm i glebokosci 80 cm (ryc. 31: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 159 fragmentéw ceramiki pochodzacych z co najmniej 10 naczyn cienkosciennych
oraz 5 grubo$ciennych. Poza tym odkryto 2 krzemienie oraz 4 kosci. Naczynia gruboscienne byly zdo-
bione w typowy sposob dla KCWR. Zidentyfikowano 5 guzéw oraz 11 fragmentéw ornamentowanych
odciskami palca lub szczypaniem (ryc. 58: 2, 3, 11) w jednym przypadku widoczna jest linia ryta. W tech-
nologii jedno naczynie wykonane jest z gliny z domieszka zwiru, a pozostale z domieszka mineralna, sza-
motowg lub roslinng. Poza jedng amforg (ryc. 58: 2) pozostale naczynia to czarki lub misy. Wéréd naczyn
cienko$ciennych dominuje ornament ryty w pofaczeniu z dotkami nutowymi. Morfologicznie zidentyfi-
kowano naczynia w ksztalcie wycinka kuli i jedno naczynie tzw. ,mieszkowate” (J. Pyzel 2001; R. Grygiel
2004, s. 631) z wierconymi otworami pod wylewem (ryc. 58: 1). Linie ryte poza jednym naczyniem maja
charakter katowy (ryc. 58: 5) i obejmuja calos¢ lub wieksza cz¢§¢ naczynia. Na kilku naczyniach widocz-
ny podzial stref ornamentownych pionowymi liniami rytymi (ryc. 58: 4-5) znany np.: z Miechowic stan.
4 (R. Grygiel 2004 s. 343). Na naczyniach czesto widoczne podkreslenia jedng lub dwoma liniami ryty-
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mi pod wylewem (ryc. 58: 4, 6, 8-9). Bardzo ciekawie przedstawia si¢ odkrycie niewielkiego naczynia
zdobionego liniami rytymi z gesto umieszczonymi tréjkatnymi dotkami nutowymi (ryc. 58: 8) w typie
»Sareckim” Ogolnie dotki nutowe na naczyniach s3 mate w ksztalcie owalne lub tréjkatne. W jednym
przypadku widoczny jest ornament dwdch linii rytych z pojedynczymi dotkami pomigdzy nimi w typie
~wypelnianej wstegi” anologicznej do materiatow z Wolicy Nowej — Polowki stan. 1 z ,,niszy a” w glinian-
ce pierwszej lub Zagajewic (R. Grygiel 2004). Na jednym naczyniu cienkosciennym zidentyfikowano
naklejany plaski guzek (ryc. 58: 11) Odkryto takze fragment walca z gliny prawdopodobnie nézki od
figurki antropomorficzne;j.

OBIEKT 479

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 260 x 151cm i glebokosci 80 cm (ryc. 13: 3). W wy-
petnisku znaleziono 212 fragmentéw ceramiki z ponad 10 naczyn grubosciennych i ponad 20 naczyn
cienkos$ciennych. Dodatkowo odkryto 3 krzemienie, 14 koéci oraz siekierke kamienna (ryc. 60: 9). Na-
czynia gruboscienne byly zdobione w typowy sposéb dla KCWR. Zidentyfikowano 4 guzy w tym po-
dwdjne (ryc. 60: 7), 9 fragmentdw ornamentowanych odciskami palca lub szczypaniem w réznych ukta-
dach (ryc. 60: 2, 6) oraz jedno naczynie gruboscienne zdobione katowym ornamentem rytym z dotkami
(ryc. 59: 15). Pod wzgledem technologii analogicznie do innych obiektéw w Kruszynie jedno naczynie
wykonane jest z gliny z domieszka zwiru, a pozostale z domieszka mineralng, szamotowg lub roslinna.
Morfologicznie naczynia gruboscienne to czarki lub formy zblizone do garnkéw. Wsréd naczyn cienko-
$ciennych dominujg naczynia w ksztalcie wycinka kuli oraz pojedyncze formy zblizone do miseczek (ryc.
59: 6, 14), ktére ornamentowano ryciem w polaczeniu z dotkami nutowymi. Cze$¢ czarek posiada lekko
zaznaczone szyjki (ryc. 59: 16; ryc. 58: 5). Linie ryte, podobnie jak w ob. 478, poza dwoma naczyniami
(ryc. 60: 7) maja charakter katowy (ryc. 59; 60: 5, 8) i obejmuja calos¢ lub wieksza cze$¢ naczynia. Na
naczyniach czgsto widoczne podkreslenia jedng lub dwoma liniami rytymi pod wylewem (ryc. 60: 1,8).
Sporadycznie widoczne elementy uzupelniajace v-ksztattne z dotkami na koncach (ryc. 60: 8) typ. 230
wg J. Pyzel (2010). Ciekawe sa takze zakonczenia linii rytych do$¢ duzym dotkiem nutowym (ryc. 59: 17)
Zidentyfikowano takze naczynka zdobione liniami rytymi z gesto umieszczonymi dotkami nutowymi
owalnymi lub tréjkatnymi (ryc. 59: 4,9), oraz miseczki z tréjkatnymi odciskami na brzuscach (ryc. 59: 6)
zblizonymi do stylu ,,Sareckiego”. Morfologia naczyn pozyskanych z omawianego obiektu wskazuje na
faze pdzna (ryc. 59: 16; 60: 2, 5-6), kiedy w naczyniach obserwuje si¢ wystepowanie delikatnych szy-
jek (R. Grygiel 2004, s. 641). Sposéb ornamentowania z wykorzystaniem zréznicowanych dotkéw nuto-
wych w tym zblizone do stylu ,,$areckiego” sugeruje przelom fazy klasycznej (nutowej) i pdzne;.

OBIEKT 491

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 310x 170 cm i gltebokosci 70 cm. W wypelnisku
znaleziono 5 fragmentow ceramiki. Byly to niezdobione brzusce z dwdch naczyn. Jedno z nich byto gru-
boscienne z domieszka roslinng, a drugie mniejsze cienkoscienne bezdomieszkowe.

OBIEKT 493

Jama owalna wydluzona w typie glinianki przydomowej posiadata nieckowaty profil. Jej wymiary to
360x575cm i 65cm glebokosci. W wypetnisku odkryto 34 fragmenty ceramiki pochodzace z co naj-
mniej pieciu naczyn. Wszystkie mozna zaklasyfikowa¢ do ceramiki kuchennej, z czego jedno jest naczy-
niem grubosciennym, a pozostale cztery sredniej grubosci (ryc. 64: 1-3).

Najgrubsze z naczyn posiadato domieszke roslinno-mineralng i zdobione bylo od potowy wyso-
kosci naczynia odciskami palca i paznokcia w ukladzie katowym w polaczeniu z guzami. Pod wylewem
znajdowal si¢ co najmniej jeden rzad odciskéw. Z naczyn $redniodciennych trzy posiadaty guzy (ryc.
64: 3). Wszystkie posiadaja slady domieszki organicznej i szamotowej. Jeden z guzéw byt szeroki szczy-
pany, kolejny dwurogaty z odciskiem posrodku (ryc. 64: 2). Trzeci odkleit si¢ od fragmentu ceramiki i nie
mozna go zrekonstruowaé. W dwoch przypadkach widoczne sg fragmenty odciskow paznokciowo pal-
cowych. Ostatni fragment to prawie cienkoscienna czarka z odciskami palca pod wylewem i prawdopo-
dobnie odchodzacych odciskach w ukladzie katowym (ryc. 64: 1).
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OBIEKT 495

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 219 x 149 cm i gleboko$ci 39 cm (ryc. 12: 3). W wy-
pelnisku znaleziono 40 fragmentéw ceramiki z kilku naczyn oraz 7 krzemieni. Morfologicznie wszystkie
naczynia to czarki. Zidentyfikowano jedno naczynie grubo$cienne zdobione odciskami paznokciowy-
mi w kilku rzedach w ukfadzie z owalnymi guzami z podwéjnym odciskaniem palcowym lub zaszczy-
paniem (ryc. 64: 4, 5). Wykonane z gliny z organiczng domieszka. Naczynia cienko$cienne wykonane
byly z gliny z niewielka ilo$cia domieszki mineralnej. Zdobione byly liniami rytymi zaokolonymi bez
podkreslajacej wylew linii rytej, by¢ moze z ukladem uzupelniajagcym w postaci odcinka z dotkami nu-
towymi w tym przypadku w ksztalcie naciecia (ryc. 64: 6). Opisany wylew moze Iaczy¢ si¢ ze zdobionym
naczyniem w czesci przydennej (ryc. 64: 7). Taki plaszczyznowy sposéb zdobienia jest czgsto spotykany
na ceramice z prezentowanego stanowiska.

OBIEKT 496

Jama owalna o nieckowatym profilu i wymiarach 171 x 110 cm i gleboko$¢ 30 cm. W wypelnisku odkry-
to pozostalosci, co najmniej dwdch naczyn. Jedno gruboscienne z szorstka powierzchnig zewnetrzna bez
ornamentéw z domieszka drobnego zwiru. Drugie naczynie cienkoscienne z malg domieszka szamotu
zdobione podwojna, linig ryta z nieregularnymi dotkami nutowymi i odchodzacymi skosnie od niej k-
towymi liniami rytymi (ryc. 64: 8).

OBIEKT 497

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 375x360cm i glebokosci 90cm. W wypel-
nisku znaleziono 28 fragmentéw ceramiki, z co najmniej 7 naczyn i 2 rozcieracze kamienne i kil-
ka kosci. W obiekcie odkryto pozostalosci przynajmniej dwdch naczyn cienkosciennych zdobionych
ornamentem rytym. Jedna z czarek ma co najmniej trzy linie ryte pod wylewem z dotkami nutowy-
mi w ukladzie pionowym oraz zdobienie podwdjnymi liniami rytymi odchodzacymi sko$nie w kierunku
dna (ryc. 64: 10, 13). Druga czarka wykonana z gliny z domieszka mineralng ma réwniez ornament ryty
bez podkreslenia pozioma linig ryta, ale za to z elementem uzupelniajacym w ksztalcie litery V, do-
datkowo zakonczonej dotkami nutowymi (ryc. 64: 9) typ 230 wg J. Pyzel (2010). Pozostalosci 5 naczyn
grubosciennych reprezentuja czarki lub garnki. Jedno z naczyn zdobione jest wyciaggnietymi owalnymi
guzami wraz z odchodzacymi od nich odciskami palca (ryc. 64: 12), kolejne pionowym guzem pod wy-
lewem, nastepne naczynia zdobione s3 odciskami palca lub paznokcia (ryc. 64: 11). W obiekcie odkryto
takze dwa kamienie granitowe, ktéorym mozna okresli¢ jako rozcieracze oraz trzy fragmenty kosci bydta
— osobnik dorosty. Funkcja obiektu w zwiazku z rozcieraczami i pozostalosciami bydta moze by¢ zwigza-
na z przetworstwem zboza i miesa.

OBIEKT 545

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 385x490cm i glebokosci 90cm (ryc.
31: 1). W wypelnisku znaleziono 28 fragmentéw ceramiki z kilku naczyn oraz 7 kosci. Wéréd ceramiki
wyrézniono 10 fragmentéw zdobionych oraz 17 niezdobionych brzu§céw oraz jedng krawedz. Material
ceramiczny nie charakterystyczny i mocno rozdrobniony.

OBIEKT 1506

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnymirozmiarach 249 x 214 cmi gtebokosci 104 cm (ryc. 12: 3). W wy-
petnisku znaleziono 92 fragmenty ceramiki w tym 62 gruboscienne oraz 30 cienkosciennych z co naj-
mniej 6 naczyn i 6 zabytkéw krzemiennych. W ornamentyce przewazaly naczynia cienkoscienne 26
fragmentéw nad grubosciennymi 10 fragmentéw. W ceramice grubosciennej najwiecej zidentyfikowano
fragmentéw z guzami - 7 sztuk (ryc. 77: 5-6, 11-12) oraz zdobien palcowych i paznokciowych praw-
dopodobnie w kombinacjach z guzami. Jedno naczynie gruboscienne wykonane bylo z gliny z duza
domieszka zwiru i zdobione guzami i odciskami palcowymi.
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W ceramice stolowej, ktéra byta dobrze zachowana, dominujg linie ryte katowe w réznych uktadach
(ryc. 77:2-3, 9, 13). Po za jednym naczyniem bezdomieszkowym z ornamentem krzywolinijnym i linig
ryta pod wylewem (ryc. 77: 1). Na ceramice rejestrowano zréznicowane ,,dotki nutowe” od tréjkatnych
(ryc. 77: 10) przez podluzne nacigcia na liniach rytych (ryc. 77: 1) po duze, koliste (ryc. 77: 9).

OBIEKT 1508

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 480 x 490 cm i glebokosci 100 cm. W wypetnisku
znaleziono 52 fragmenty ceramiki z ponad dziesi¢ciu naczyn oraz 32 kosci zwierzece. Dominuje cerami-
ka gruboscienna 39 fragmentéw w tym 5 zdobionych m.in. brzeg czarki z guzem i odciskami palca (ryc.
78: 1), czarki z kombinacjg okragtego guzka i podluznych odciskéw na brzuscu (ryc. 78: 5) ornamentu
zblizonego do zdobien tzw. deszczowych zwigzanych z fazg wczesna. Poza tym zidentyfikowano guz
wklesty (ryc. 78:7), guz naklejany owalny (ryc. 78:9) oraz fragmenty brzusca z odciskami paznokcia
(ryc. 78: 8). Nieco mniej jest fragmentéw z kilku naczyn cienkosciennych. Szczegélnie ciekawa jest gru-
pa z co najmniej jednego naczynia, bezdomieszkowego w typie czarki, zdobionego liniami rytymi kato-
wymi i odciskami nut (ryc.78: 2-3, 6). Dodatkowo zidentyfikowano kilka naczyn z pojedynczymi liniami
krzywolinijnymi. Zdobienia odpowiadajg fazie klasycznej KCWR.

OBIEKT 1509

Jama dwuwarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 385 x 410 cm i gtebokosci 70 cm (ryc. 30: 2). W wy-
pelnisku znaleziono jedynie 4 fragmenty ceramiki pochodzace z dwdch naczyn. Fragmenty nieornamen-
towane jeden z duzg domieszka drobnego zwiru oraz pozostate z dodatkiem szamotu oraz domieszki or-
ganicznej.

OBIEKT 1510

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 160x285cm i glebokosci 70cm (ryc.
31: 2). W wypelnisku znaleziono 27 fragmentéw ceramiki z co najmniej 5 naczyn. Zidentyfikowano czte-
ry fragmenty cienkoscienne zdobione liniami rytymi z nieregularnymi dotkami nutowymi (ryc. 78: 12)
oraz 23 ulamki ceramiki kuchennej zdobionej w jednym przypadku guzem podwojnym (ryc. 78: 13) lub
odciskami palca (ryc. 78: 11). Na kilku fragmentach zidentyfikowano $lady smolistej substancji.

PrROBA WSTEPNE]J OCENY CHRONOLOGICZNE]J SKUPIENIA

Materialy z omawianej czgsci stanowiska nie sg zbyt liczne, ale posiadaja wyraziste cechy, ktére pozwa-
laja wypowiadac¢ si¢ o chronologii prezentowanej koncentracji obiektéw. Najwazniejszymi i decydujacy-
mi czynnikami jest bardzo rozbudowany charakter zdobnictwa rytego katowego i zaokolonego w kombi-
nacji ze zréznicowanymi dotkami nutowymi oraz mniej czule zdobnictwo naczyn grubosciennych. Naj-
blizsze analogie dla omawianych materialéw znajdujemy np.: w Miechowicach stan. 4 w czesci mlod-
szej stanowiska, w Wolicy Nowej, w Zagajewicach oraz na stanowisku 4 w Brzesciu Kujawskim (R. Gry-
giel 2004). Szczegdlnie wazna jest obecno$¢ linii rytych podkreslajacych wylew naczynia, ktére wskazu-
ja na faze klasyczna. Kilka elementéw jak charakter nut i szyjki na niektérych naczyniach zbliza mate-
rialy z tego skupienia do fazy pdznej co ostatecznie moze sugerowaé datowanie tej czesci stanowiska na
schytek fazy klasycznej lub poczatki pdznej czyli przetom 5000 — 4900 cal BC (R. Grygiel 2004, s. 641)

SKUPIENIE POLNOCNO-WSCHODNIE (HEKTAR B, ARY 67,
76-79, 85-87, 90, 97, 99; HEKTAR D ARY 8, 10)

Obiekty zarejestrowane w potudniowej czgsci hektara B oraz potnocnym skraju hektara D tworza dos¢
rozlegle skupienie o powierzchni okoto 1500 m?* ztozone z 22 jam gospodarczych i kilku dotkéw postu-
powych przy jamach. Wydaje sig, ze obiekty te tworza odseparowane gniazda zlozone z czterech mikro-
skupien po trzy jamy, przy ktérych zarejestrowano wzmiankowane powyzej dotki oraz dwdch skupien
po dwie jamy odpadkowe (ryc. 178). Z tej koncentracji materialu pozyskano 1467 fragmentéw ceramiki
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oraz 712 zabytkow krzemiennych. Zidentyfikowano 24 wylewy, 1046 brzuscéw, 518 brzuscéw zdobio-
nych, 9 uch i 35 den, kilka zabytkéw kamiennych oraz niezbyt liczne kosci zwierzece

OBIEKT 480

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 60 x 60 cm i gtebokosci 39 cm. W wypelnisku zna-
leziono 7 fragmentéw ceramiki z dwdch naczyn z domieszka mineralng z czego naczynie gruboscienne
ze znacznie grubszym zwirkiem. Jedno naczynie to grubo$cienna forma bez ornamentu z pionowo prze-
ktutym uchem (ryc. 57: 8) a drugi to pojedynczy fragment brzusca z podwdjna linig ryta.

OBIEKT 481

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 210x 131 cm i glebokosci 59 cm. W wypelni-
sku znaleziono 47 fragmentéw ceramiki, z co najmniej 11 naczyn oraz 49 zabytkéw krzemiennych. Zi-
dentyfikowano jedng forme naczynia grubosciennego z domieszka zwiru i ornamentem szczypanym
na brzuscu. Pozostate formy to czarki zdobione linaimi rytymi lub bez ornamentéw. Cztery naczynia
wykonane byly w technologii szamotowo — mineralnej, dwa w mineralnej, a cztery bez domieszek. Zdo-
bienia na ceramice stotowej typowe dla KCWR, czyli ornament katowy (ryc. 61: 1, 5, 7) oraz krzywo-
linijny (ryc. 61: 2, 6). W kilku przypadkach nie da si¢ precyzyjnie okresli¢ charakteru ornamentu (ryc.
61: 3, 4). Datujacym typem ornamentu sg typowe dla fazy poznej nieregularne odciski ponad linig ryta
podkreslajaca brzeg naczynia (ryc. 61: 3). Pozostale ornamenty ryte rejestrowane sg na calej powierzchni
poszczegdlnych naczyn (ryc. 61: 5-7). W jednym przypadku widoczny fragment ukladu uzupetniajacego
(ryc. 61: 2). W obiekcie zidentyfikowano takze 28 fragmentéw zawigzka dolnego z¢ba trzonowego bydta
(3,5-5 lat, w trakcie wymiany uzebienia)

OBIEKT 482

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 115x 145 cm i glebokosci 45 cm (ryc. 17). W wy-
pelnisku znaleziono 19 fragmentéw ceramiki z trzech naczyn. Jedno to czarka cienkoscienna bezdo-
mieszkowa z krzywolinijng linig ryta w niektérych miejscach podwdjna. Drugie naczynie cienkoscienne
to czarka z domieszka mineralng i szamotowa zdobiona gleboko ryta u-ksztaltng linia w ukfadzie geo-
metrycznym, katowym i owalnymi dotkami nutowymi na zalamaniach oraz z podkresleniem brzegu
naczynia pojedyncza linig ryta (ryc. 61: 8-10). Ostatnie naczynie to dwa fragmenty grubosciennego na-
czynia z domieszka zwiru.

OBIEKT 484

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 200 x 270 cm i glebokosci 55cm (ryc. 17). W wy-
pelnisku znaleziono 181 fragmentéw ceramiki z ponad 15 naczyn, 2 fragmenty plastyki figuralnej (ryc.
62: 17-18) oraz 20 krzemieni. Ilo§¢ naczyn w tym obiekcie trudna jest do oszacowania. Przewaza cera-
mika cienko$cienna, jedynie okofo 3-5 naczyn mozna uzna¢ za gruboscienne, w tym jedno z pionowo
wyciagnietym guzem w partii wylewu (ryc. 62: 2). Wérdd pozostatych naczyn zwraca uwage forma z pla-
skim rozlanym guzem wspotwystepujacym z ornamentem szczypanym (ryc. 62: 5). Poza tym zarejestro-
wano kilka pionowo przektutych uszek z amforek cienkosciennych (ryc. 62: 6-9) wraz z guzami (ryc.
62:4-5,10-11, 15-16).

Wiréd naczyn cienkosciennych zwracaja uwage fragmenty trzech naczyn z ornamentem wstegi
wypelnianej w jednym przypadku odciskow szerokich prostopadtych do jej przebiegu (ryc. 62: 12) w dru-
gim delikatniejszych ukosnych (ryc. 62: 13) a w trzecim rzadko umieszczonych odciskéw prostokatne-
go narzedzia pomiedzy liniami rytymi z nutami. Analogiczny charakter zdobienia odkryto na stanowi-
sku 1 w Zagajewicach (R. Grygiel 2004, s. 456, 468). Interesujacy jest rowniez fragment brzusca z kato-
wa linig rytg oraz nutkami tréjkatnymi usytuowanymi gesto po jednej ze stron rycia (ryc. 62: 14). Taki
ornament zblizony jest do stylu ,,Sareckiego” wigzanego generalnie z materialami péznymi. Nalezy tak-
ze wspomnie¢ o naczyniach zdobionych potréjnymi liniami rytymi z duzymi dotkami nutowymi (ryc.
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62: 1, 3). Analogie dla takich materialéw znajdujemy m.in. w Smolsku stanowisko 4 (R. Grygiel 2004,
s.257-274).

Naczynia cienkoscienne s3 stabo zachowane, czgsto rozwarstwione z bardzo delikatnym ryciem
niezidentyfikowanym narze¢dziem, by¢ moze krzemieniem, co wydaje sie¢ mie¢ zwigzek z bardzo matg
gruboscia $cianek naczyn. Nalezy si¢ odnies¢ réwniez do plastyki figuralnej, z ktérej obie formy zdobio-
ne dookolnym ryciem majg analogie na stanowisku 4 w Miechowicach (R. Grygiel 2004, s. 439).

OBIEKT 485

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 195 x 250 cm i gtebokosci 75 cm (ryc. 17). W wy-
pelnisku znaleziono 5 fragmentéw ceramiki z trzech naczyn oraz jeden zabytek krzemienny. Jeden frag-
ment pochodzi z naczynia grubosciennego z domieszka organiczng i mineralna; kolejny drobny z na-
czynia cienko$ciennego bezdomieszkowego, a trzy ze strefy przydennej naczynia z gliny bez domieszek,
zdobionego prawdopodobnie katowymi liniami rytymi.

OBIEKT 487

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 290 x 325 cm i glebokos$ci 90 cm (ryc. 12: 1). W wy-
petnisku znaleziono 167 fragmentéw ceramiki z co najmniej 11 naczyn oraz 45 zabytkow krzemiennych.

Wisrod fragmentéw dominujg utamki z 3 do 5 naczyn grubosciennych. Pozostale 6 naczyn to
formy cienkoscienne. Cze$¢ z nich jest trudna do zaklasyfikowania, gdyz niektére fragmenty wykona-
ne w typowej technologii naczyn kuchennych maja dos¢ cienkie $cianki. Réwniez na kilku dos¢ grubych
fragmentach zarejestrowano ornamenty ryte oraz technologie z malg ilo$cig domieszki mineralnej i sza-
motowej lub bez domieszki, co jest typowe dla ceramiki stotowej. Jeden fragment cienkoscienny pocho-
dzi z amfory, a pozostale sg typowymi czarkami (ryc. 63: 1, 7) lub misami (ryc. 63: 4).

Réwniez naczynia gruboscienne wykazuja cechy czarek lub mis (ryc. 63: 2-3). Zdobienia na na-
czyniach grubosciennych ograniczajg si¢ do guzéw owalnych dtugich i okragtych wklestych oraz okra-
glych, a takze jednego uszka (ryc. 63: 8). Naczynia cienkos$cienne zdobione byly liniami rytymi z lekka
przewaga linii katowych w réznych ukladach (ryc. 63: 1, 9) nad zaokolonymi (ryc. 63: 5-6). Oprécz tego
zarejestrowano jedno naczynie zdobione ukladem rytych odcinkéw z owalnymi odciskami nut na ich
koncach. Naczynie zdobione w zblizony sposob odkryto w gliniance 1 na stan. 4 w Smdlsku (R. Grygiel
2004, s. 277).

OBIEKT 489

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 190 x 300 cm i glebokosci 30 cm (ryc. 12: 2). W wy-
pelnisku znaleziono 145 fragmentéw ceramiki z ponad dwudziestu naczyn oraz 76 zabytkow krzemien-
nych i zeby zwierzece.

Dominuja utamki cienkos$ciennych naczyn co najmniej 15 sztuk, z typowymi dla tego stanowiska
domieszkami szamotu, mineralng lub bez domieszek, zdobione liniami rytymi i w jednym przypadku
dodatkowo odciskami lub nakiuciami stempelka tzw. wypelniang wstega (ryc. 63: 13). Najwiecej jest
linii rytych zaokolonych, a tylko sporadycznie linie katowe. Niezbyt czesto widoczne takze dotki nutowe
(ryc. 63: 10, 12-13, 15-16), a jesli sa czytelne to niekiedy przebieraja posta¢ nieregularng (ryc. 63: 18).
Dodatkowo rozmieszczane s czesto po za strefg linii rytych (ryc. 63: 10, 15). Jedno z naczyn zdobione
byto ornamentem potréjnej wstegowej linii ryte;.

Naczynia grubo$cienne gtéwnie z domieszka roslinno — mineralng zaopatrzone sa w guzy (ryc.
63: 11) oraz ornament szczypany (ryc. 63: 14). Wyjatkowymi znaleziskami sa takze dwie mate miseczki
bez ornamentéw (ryc. 63: 17). Jeden fragment od naczynia z domieszka zwiru.

OBIEKT 721

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 230 x 335 cm i glebokosci 50 cm (ryc. 20: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 306 fragmentéw ceramiki i 243 zabytki krzemienne. Z powodu mocnego rozdrob-
nienia materialu trudna do okreslenia jest liczba odkrytych naczyn w obiekcie, ktére ostroznie mozna
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szacowac na 20 sztuk, z czego osiem naczyn nalezatoby do ceramiki kuchennej, za$ 12 do ceramiki stoto-
wej. Z naczyn grubos$ciennych najtatwiej dato sie wydzieli¢ fragmenty pojemnika z wyodrebnionag szyjka
wykonanego w technologii ,,gruzowej” (ryc. 66: 11) oraz pozostate formy wykonane z gliny z domieszka
rodlinng, rodlinno - szamotowa oraz bez domieszek. Zdobnictwo na naczyniach grubosciennych nie
odbiega od kanonu znanego z prezentowanego stanowiska. Najczesciej sa to pojedyncze guzy oraz odci-
ski palca i paznokcia (ryc. 66: 12), niekiedy wspdlnie na naczyniu (ryc. 66: 10). Poza jedng forma, ktora
mozna okresli¢ jako garnek, pozostate to czarki.

Naczynia cienkos$cienne sg bardziej zréznicowane. Szczegdlnie interesujaca jest grupa naczyn sto-
fowych, drobnych rozmiaréw wykonana w technologii naczyn grubosciennych, w tym jedno w technolo-
gii ,,gruzowe;j” zdobione podobnie jak ceramika kuchenna (ryc. 66: 13-17). Dwa naczynia cienko$cien-
ne, w zwiazku z wyodrebniajacy si¢ szyjka, mozna okresli¢ jako garnki lub puchary (ryc. 66: 1, 4), jedno
jako amfore (ryc. 66: 7). Wérdd pozostalych naczyn zwraca uwage forma o lekko esowatym profilu zdo-
biona odcinkami rytymi z dotkami na koncach (ryc. 66: 8-9). Pozostate formy to czarki zdobione w spo-
sob klasyczny linig ryta wstegowa z elementami uzupelniajacymi w ksztalcie rytych odcinkéw z dotkami
na koncach typ 112 wg J. Pyzel (2010). Jedna z czarek zdobiona jest linig ryta wstegowa wraz z owalnymi
oraz tréjkatnymi odciskami pod wylewem, by¢ moze schodzacymi za linig ryta w dot naczynia (ryc.
64: 3) a na brzuscu jednego z naczyn widoczne jest oryginalne potaczenie lub zakonczenie linii rytych
(ryc. 66: 18). Na kolejnym z naczyn widoczny jest guz (ryc. 66: 2) oraz dwurogate ucho (ryc. 66: 19).

OBIEKT 725

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 280 x 250 cm i gtebokosci 110 cm (ryc. 13: 4). W wy-
pelnisku znaleziono 86 fragment ceramiki z czterech naczyn z domieszka rodlinng lub bez domieszek.
Dwa zidentyfikowane naczynia to formy grubosciennych czarek zaopatrzone w plaskie guzy, niekiedy
wkleste lub podtuzne (ryc. 65: 7-9). Pozostale dwa naczynia to brzusce prawdopodobnie czarek zdobio-
nych liniami rytymi jedna z domieszka roslinng i zaokolong linig ryta (ryc. 65: 10) a druga bez domie-
szek z linig ryta pod wylewem z odciskami dotkéw nutowych i spiralg na brzuscu.

OBIEKT 728

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 270 x 180 cm i glebokosci 60 cm. W wypelnisku
znaleziono 34 fragmenty ceramiki z dwdch naczyn oraz 8 zabytkéow krzemiennych. Oba naczynia sg
cienko$cienne zdobione liniami rytymi jedna krzywolinijng z ukladem uzupelniajagcym podwoéjnych od-
cinkéw rytych na koncach z dotkami nutowymi (ryc. 65: 2, 4) typ 110 wg J. Pyzel (2010).

Drugie naczynie zdobione bylo linig ryta, prawdopodobnie katowa z duzymi okragtymi lub owal-
nymi dotkami nutowymi (ryc. 65: 3, 5).

OBIEKT 729

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 305 %290 cm i glebokosci 78 cm. W wypelnisku
znaleziono 19 fragmentéw ceramiki i jeden krzemien. W materiale zidentyfikowano pozostalosci co naj-
mniej trzech naczyn. Jedno cienko$cienne z gladka powierzchnia zewnetrzna i grafitowej powierzchni
zdobione linig rytg i drugie bez ornamentéw z domieszka mineralna.

Ostatnie naczynie jest gruboscienne z domieszka roslinng i zdobione guzami okraglymi lekko
wklestymi oraz co najmniej jednym owalnym, wyciagnietym.

OBIEKT 730

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 300 x 260 cm i glebokosci 30 cm, w ktoérej wypet-
nisku znaleziono 53 fragmenty ceramiki z co najmniej 10 naczyn.

Dwa z nich byly to naczynia gruboscienne jedno z domieszka szamotowa, a drugie mineralna. Nie
zidentyfikowano zdobien. Pozostale naczynia nalezg do grupy cienkos$ciennych stolowych. Jedno z nich
jest to niezdobiona forma z wyodrebniong szyjka przypominajaca amforke lub pucharek, bardzo deli-
katnej roboty z uszkiem przeklutym poziomo (ryc. 65: 11-12). Pozostale fragmenty kilku naczyn do-
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starczyty klasycznych zdobien rytych, liniowych, katowych z licznymi dotkami nutowymi w réznych
kombinacjach (ryc. 65: 13-14) oraz np.: linii rytej podwojnej w typie niewypelnionej wstegi (ryc. 65: 15).
Analogie dla amforki oraz naczyn silnie zdobionych znajdujemy na stanowisku w Miechowicach stan.
4 w jamie 7 oraz 12 (R. Grygiel 2004, s. 391 - 403)

OBIEKT 731

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 320 x 200 cm i gtebokosci 46 cm w ktdrej wypet-
nisku znaleziono 20 fragmentéw ceramiki.

W materiale zidentyfikowano co najmniej cztery naczynia, z czego jedno udalo si¢ zrekonstru-
owac w czesci przydenne;j. Byla to prawdopodobnie czarka wykonana w technologii szamotowej zdobio-
na ukladem poziomych cienkich, dookolnych linii rytych wraz z duzymi kolistymi dotkami nutowymi
(ryc. 65: 16). Odlegte analogie dla tego typu zdobienia odnajdujemy na stanowisku 3 w Brzesciu Kujaw-
skim w jamie 827, w Wolicy Nowej w niszy A glinianki 2 oraz w Miechowicach stan. 4 jama 19 (R. Gry-
giel 2004, s. 154, 407, 497). Forma z Kruszyna rézni sie szczegolnie od brzeskiej w pewnych aspektach
m.in. delikatnoscig wykonania ale sposéb zdobienia jest bardzo podobny. Oprécz tego zidentyfikowano
fragmenty brzuscéw naczyn: grubosciennego z domieszka roslinng, naczynia w technologii szamotowo-
mineralnej oraz pionowo przeklute uszko.

OBIEKT 738

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 155x 149 cm i glebokosci 90 cm. W wypelnisku
znaleziono 8 fragmentéw ceramiki, z co najmniej trzech naczyn z domieszka mineralng lub roslinng. Sa
to niecharakterystyczne fragmenty brzuscow.

OBIEKT 739

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 210 x 130 cm i glebokosci 25 cm. W wypelnisku
znaleziono 11 fragmentéw ceramiki z czterech naczyn z domieszka mineralng i roslinng lub wylacznie
rodlinng. Wérdd nich jeden pochodzacy z grubosciennego naczynia ze zdobieniem odciskami palca, za$
pozostale to niecharakterystyczne fragmenty brzuscow.

OBIEKT 743

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 320 x 200 cm i glebokosci 95 cm (ryc. 14: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 142 fragmenty ceramiki z co najmniej 19 naczyn, siekierke kamienng w formie dtuta
(ryc. 67: 15) w typie plaskiego kopyta szewskiego (R. Grygiel 1976) oraz 196 krzemieni. Nie zidentyfi-
kowano naczyn grubosciennych, jedynie 5 form odpowiada charakterem zdobnictwa i technologia na-
czyniom kuchennym. Pierwszym, zrekonstruowanym w calosci jest mata czarka z domieszka mineralng
zdobiona guzami i odciskami paznokcia pod wylewem i odciskami palcowo-paznokciowymi ponizej
wylewu az do dna (ryc. 67: 2). Kolejne w pelni zrekonstruowane naczynie to czarka z domieszka rodlinng
zdobiona kolistymi guzami rozmieszczonymi wertykalnie pod wylewem i na brzuscu oraz faczacymi
dolne rzedy z gérnymi odciskami palcowo-paznokciowymi. Dodatkowo pod wylewem zidentyfikowa-
no podobne odciski paznokciowo-palcowe (ryc. 67: 12). Pozostate naczynia kuchenne sg to fragmenty
trzech naczyn, na ktérych w dwoéch przypadkach zidentyfikowano zdobienia palcowe i szczypane (ryc.
67: 7-8). Wsr6d ornamentéw naczyn cienkosciennych widoczne jest zréznicowanie na zdobienia kato-
we w ksztalcie zygzaka z dotkami na faczniach (ryc. 67: 3-5) z analogia w Miechowicach stan. 4, jama
5 (R. Grygiel 2004, s. 423) oraz z ornamentami strefowymi liniowymi z duzymi dotkami (ryc. 67: 10-
11,13), a takze wstegowe krzywolinijne, na czesci ktoérych zidentyfikowano takze zdobienia uzupelniaja-
ce w ksztalcie plusa z odciskami dotkéw nutowych (ryc. 67: 1) rozbudowany typ 950 wg J. Pyzel (2010),
v-kasztaltna linia ryta z czterema dotkami na koncach, zalamaniu i pomigdzy liniami rytymi (ryc. 67: 9)
typ 256 wg J. Pyzel (2010) oraz podwdjne linie ryte (paleczki) z odciskami dotkéw i dotkami nutowymi
pomiedzy nimi (ryc. 67: 6), nie wystepuje w typologii J. Pyzel). Pojedynczo zidentyfikowano takze po-
dwdjna linie ryta pod wylewem. Od dotkéw na dolnej linii katowo odchodzg linie ryte (ryc. 67: 4).
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Na kilku fragmentach wystapila pojedyncza linia ryta (ryc. 67: 1-3) a na kilku naczyniach nie
zarejestrowano linii podkrawednej (ryc. 67: 6, 9-11). Dolki nutowe s zréznicowane od duzych owal-
nych (ryc. 67: 9, 11) po male koliste (ryc. 67: 6, 10) Zidentyfikowano, takze jeden bardzo drobny frag-
ment z odciskami drobnego narzedzia pomiedzy liniami rytymi czyli ornament tzw. wypelnianej wste-
gi. W obiekcie wystapit takze fragment obrobionej kosci okreslonej, jako oktadzina lub odpad poproduk-
cyjny (ryc. 67: 14).

OBIEKT 744

Jama jednowarstwowa o zarysie kolistym i wymiarach 120 x 120 cm i glebokosci 43 cm. W wypetnisku
znaleziono 1 fragment ceramiki z domieszka mineralna.

OBIEKT 995

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 305 x 210 cm i glebokos$ci 60 cm (ryc. 16: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 121 fragmentéw ceramiki, z co najmniej 18 naczyn oraz 4 zabytki krzemienne. W ma-
teriale dominuje ceramika cienko$cienna, z co najmniej 12 naczyn. Wszystkie sa czarkami lub misami
poza jednym przypadkiem ewidentnej amforki (ryc. 70: 5). Jako domieszka dominuje niewielka ilos¢
piasku lub innych substancji mineralnych lub szamotu, a w kilku przypadkach prawie nie da si¢ rozpo-
zna¢ domieszki. Jeden fragment pochodzi z naczynia bezdomieszkowego o charakterystycznej maczystej
strukturze. Glina do wykonania trzech naczyn grubosciennych posiadala wigkszg ilos¢ domieszki orga-
nicznej, jedno naczynie wykonane bylto z domieszka zwiru, a dwa z domieszka mineralng i szamotows.
Ciekawe jest to, ze dwa z naczyn kuchennych sg niezbyt grube, zblizone do naczyn cienkosciennych,
jednak technologicznie odstaja od naczyn stotowych (ryc. 70: 5). W ornamentyce naczynia gruboscien-
ne zdobione s3 odciskami palca i paznokcia w kombinacjach z guzami owalnymi lub okragltymi (ryc.
70: 4-6) lub posiadaja uszka na brzuscu (ryc. 70: 5). Jedno naczynie, ktére moze by¢ zaliczone do naczyn
grubosciennych posiada $lady linii rytej. Na ceramice cienkos$ciennej wystepuja ornamenty ryte oraz
pojedynczo plastyczne w postaci guzdw i szczypania (ryc. 70: 9). Ryte zdobienia katowe (ryc. 70: 1, 8)
oraz wstegowe (ryc. 70: 2, 7) wystepuja w zblizonych proporcjach z lekka przewagg linii rytych krzywo-
linijnych. Zwracajg uwage dos¢ regularne zdwojone lub potréjne linie ryte z owalnymi dotkami nutowy-
mi (ryc. 70: 1, 7). Analogia dla potrdjnej linii rytej moga by¢ naczynia z jamy 19a z Miechowic stan. 4
(R. Grygiel 2004 s. 405-419). Ciekawa jest takze mata miseczka bez ornamentéw (ryc. 70: 3). Pojedynczo
wystapily takze charakterystyczne podkreslenia brzegu pozioma linig ryta cho¢ dominuje brak podkre-
Slenia (ryc. 70: 1-2). Widoczny jest takze jeden rodzaj ukladu uzupelniajacego w postaci zdwojonej,
krotkiej linii rytej zakonczonej dotkami nutowymi (ryc. 68: 2) typ 112 wg J. Pyzel (2010).

OBIEKT 1004

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 145 x 140 cm i glebokos$ci 60 cm (ryc. 16: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 50 fragmentéw ceramiki, z co najmniej 12 naczyn oraz 3 zabytki krzemienne. Czte-
ry z nich to naczynia cienkoscienne, z czego trzy zdobione sg liniami rytymi katowymi oraz wstego-
wymi (ryc. 69: 8-11). Wszystkie naczynia z tej kategorii wykonane z niewielka domieszka mineralna,
szamotowa lub bez domieszek. Osiem naczyn grubej roboty, podobnie jak naczynia stotowe, to czarki.
Pod wzgledem technologii jedno naczynie wykonane z wyrazng grubsza domieszka mineralng zwirku,
pozostale z domieszka roslinng lub mineralng piaskowa. W zdobieniach widoczne pojedyncze guzy (ryc.
69: 7) oraz ornament palcowy odciskany i szczypany.

OBIEKT 1005

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 85 x 60 cm i glebokosci 30 cm (ryc. 16: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 7 fragmentéw ceramiki z trzech naczyn, w tym jednego cienkosciennego wykona-
nego z gliny z domieszka mineralng oraz dwoch naczyn grubosciennych z domieszka mineralng oraz
roslinng. Jedno z naczyn grubosciennych to czarka bez zdobien, za$ drugie to fragment guza z innego
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naczynia kuchennego. Dwa fragmenty cienkoscienne zdobione sg licznymi liniami rytymi zaokolony-
mi z odciskami klasycznych dotkéw nutowych.

OBIEKT 1008

Jama jednowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 240 x 290 cm i glebokosci 70 cm (ryc. 20: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 10 fragmentéw ceramiki z dwdch naczyn. Jedno to dno naczynia gruboscienne-
go z domieszka mineralng i roslinng, a drugi to brzusiec czarki zdobionej liniami rytymi katowymi i za-
okolonymi zakonczonymi prostokatnie. Czarka z domieszka mineralng (ryc. 69: 12).

PrROBA WSTEPNE]J OCENY CHRONOLOGICZNE]J SKUPIENIA

Materialy z omawianej czesci stanowiska sa dos¢ liczne i posiadaja kilka bardzo wyrazistych elementéw,
ktére pozwalaja wypowiadac si¢ o chronologii. Najwazniejszymi i decydujacymi czynnikami sg zrdz-
nicowane typy nut, ktére wystepuja na ceramice, w tym po6zne. Dodatkowo zidentyfikowano sposob
formowania brzegdéw naczyn z delikatng szyjka, ktory jest uznawany za cechy fazy poznej. Charakter
zdobnictwa czesci naczyn cechujacy sie¢ ,,barokiem” linii rytych (np.: ryc. 60: 5, 8; 61: 7), takze wskazuje
raczej na mlodsze fazy KCWR cho¢ czg$¢ naczyn znajduje si¢ wciaz w kanonie fazy klasycznej czyli nu-
towej (ryc. 65: 16). Generalnie mozna strefe pétnocno-wschodnig datowa¢ nie wcze$niej niz na schylek
tazy klasycznej (IIb) oraz poczatek fazy pdznej (III) czyli podobnie do innych koncentracji z péinocnej
czesci stanowiska.

SKUPIENIE POLUDNIOWE (HEKTARY C, D, E1F)

Obiekty zarejestrowane w czgsci potudniowej stanowiska w hektarach C, D, E i F tworzg charakterystycz-
ne koncentracje jam, glinianek oraz dotkéw (ryc. 178), ktére mozna okresla¢, jako domy z podwdrzem
(R. Grygiel 1986). Skupienie, ktére by¢ moze w niewielkiej czesci znajduje si¢ poza pasem przewidzia-
nym do badan ma powierzchni¢ nieco ponad 0,5 hektara. W wypelniskach obiektéw znaleziono 4744
fragmenty ceramiki oraz 380 zabytkéw krzemiennych. Dodatkowo w niektérych obiektach odkryto frag-
menty kosci zwierzecych, a takze pojedyncze przedmioty kamienne takie jak ciosetka, rozcieracze oraz
réznego rodzaju podkladki kamienne czy zarna. Obiekty w dalszej czesci zostang przedstawione w po-
szczegolnych hektarach.

HEKTAR C
OBIEKT 2

Jama jednowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 206 x 150 cm i glebokosci 21 cm. W wypelnisku
znaleziono 1 fragment ceramiki KCWR.

OBIEKT 59

Glinianka jednowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 520x390cm i glteboko$¢ 60cm (ryc.
9: 1), w wypelnisku ktérej odkryto 90 fragmentéw ceramiki z co najmniej 7 naczyn i 41 zabytkéw krze-
miennych oraz kilka fragmentéw polepy (ryc. 41: 5). Trzy naczynia byly pojemnikami tzw. kuchennymi,
grubosciennymi z czego dwa wykonane z gliny z domieszka ro$linng, a jedno naczynie z domieszka ,,gru-
zowq. Dwa z trzech naczyn byly niezdobione i nie da si¢ okresli¢ ich morfologii. Jedno z calg pewnoscia
reprezentuje kategorie niezdobionych pucharéw lub amfor (ryc. 41: 1). Naczynia cienkos$cienne wyko-
nane s3 zgodnie z tradycyjnymi recepturami z domieszka mieszang, mineralno szamotowg oraz z gliny
bez domieszek. Widoczne sg typowe dla tego stanowiska ornamenty ryte zaokolone z duzym dotkiem
nutowym na zakonczeniu linii rytej (ryc. 41: 2) jak i katowe (ryc. 41: 4). Na jednym z naczyn widoczna
jest dookolna linia ryta pod wylewem od ktérej odchodzg sko$ne linie ryte na brzuscu (ryc. 41: 3).
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OBIEKT 70

Dotek postupowy jednowarstwowy o zarysie kolistym i rozmiarach 32 x 32 cmi glebokos§¢ 21 cm. W obiek-
cie odkryto dwa bardzo drobne, niezdobione fragmenty ceramiki KCWR.

OBIEKT 71

Dotek postupowy jednowarstwowy o zarysie kolistym i rozmiarach 32 x 36 cmi glebokos¢ 18 cm. W obiek-
cie odkryto 3 fragmenty niezdobionych brzuscéw pochodzacych z ceramiki kuchennej KCWR.

OBIEKT 77

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym, profilu nieckowatym i rozmiarach 340 x360cm i gltebokos¢
80cm. W wypelnisku odkryto 63 fragmenty ceramiki z co najmniej 9 naczyn, 3 kosci, 3 zabytki krze-
mienne oraz fragment belemnitu (ryc. 41: 10). Fragmenty sze$ciu naczyn pochodzg z ceramiki kuchen-
nej wykonanej z gliny z domieszkg roslinng. Jedno z nich jest cienkoscienne, a pig¢ klasycznych grubo-
$ciennych, w tym trzy to czgsci przydenne duzych naczyn. Jedno z nich moze by¢ taczone z pétowalnym,
podniesionym do goéry guzem. Ornamentyka naczyn kuchennych ogranicza si¢ do typowego zesta-
wu z prezentowanego stanowiska tzn. odciskéw paznokciowych na brzuscu (ryc. 41: 9) oraz kombinacji
wysoko ustawionego owalno plaskiego guza z odciskami palcowymi pod wylewem wytacznie w strefie
podkrawednej (ryc. 41: 7).

Co najmniej trzy naczynia stolowe posiadajg ornamentyke ryta, zas dwa fragmenty nie pozwalaja
na okresdlenie form naczyn. Jeden z nich ma ciekawy ornament wypelnianej wstegi oryginalnymi tezko-
watymi odciskami (ryc. 41: 8), a drugi bardzo drobny w zachowanej czg¢$ci ma ornamentyke ryta krzy-
wolinijng zlozona, z co najmniej dwoch linii. Ostatnim naczyniem jest drobna amforka zdobiona orna-
mentem rytym, szerokim, wyraznym, krzywolinijnym w ukladzie z pionowo przeklutym guzem, przez
ktéry przechodzi linia ryta w dét od przejscia szyjki w brzusiec (ryc. 41: 6). Nieco wigkszych rozmia-
réw zblizong amforke odkryto na stanowisku 4 w Miechowicach w obiekcie 19 (R. Grygiel 2004, s. 409).

OBIEKT 139

Wielowarstwowa nisza w gliniance (ryc. 24) o zarysie owalnym i rozmiarach 185x300cm i glebokos¢
45cm. W wypetnisku odkryto 95 fragmentéw ceramiki z okoto 8 naczyn, 10 fragmentéw polepy i 30
zabytkéw krzemiennych. Jedynie dwa naczynia byly gruboscienne, a pozostate pochodza, z co najmniej
sze$ciu naczyn stofowych. Naczynia kuchenne wykonane bylty z gliny z domieszka organiczna, przy
czym jedno to bardzo gruby fragment przydenny prawdopodobnie z bardzo duzego naczynia zasobowe-
go a druga to typowa czarka z ornamentem paznokciowym pod wylewem i okragtym wklestym guzem
(ryc. 42: 6).

Naczynia cienkoscienne dzielg si¢ na dwie grupy technologiczne. Naczynia z wyrazng domieszka
mineralng oraz z malg ilo$cig piasku prawie bezdomieszkowe. Wszystkie sa czarkami. R6zni je rowniez
sposob ornamentowania. Naczynia szorstkie mineralne majg znacznie ubozszy sposéb zdobienia. Na
jednym z naczyn czytelny jest uklad katowy tuz przy strefie przydennej. Moze by¢ on zwigzany z podkra-
wedna dookolng linig rytg oraz z duzym owalnym dotkiem nutowym (ryc. 42: 4). Pozostate fragmenty
majg ornamenty krzywolinijne (ryc. 42: 5, 7). Linie ryte sg rzadko rozmieszczone lub pojedyncze. Dru-
ga grupa ma znacznie bardziej rozbudowany sposéb ornamentowania z linig, ryta podkreslajaca wylew
oraz odchodzacymi od nich liniami pod katem, rytymi potréjnymi, podwojnymi i pojedynczymi. Naczy-
nia roznia si¢ wielko$cia. Sg mate z linig tuz pod wylewem (ryc. 42: 1) oraz wigksze z linig znacznie nizej
oraz o innej tektonice tzn. zblizone do mis (ryc. 42: 3). Zidentyfikowano takze jeden fragment z podwoj-
na rozstrzelong linig ryta (ryc. 42: 2).

OBIEKT 197

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 245 x 140 cm i glebokos¢ 45cm. W wypel-
nisku odkryto 39 fragmentéw ceramiki z 5 naczyn, pie¢ zabytkdw krzemiennych i kilkanascie kosci
zwierzecych.
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Dwa naczynia kuchenne zostaly wykonane z gliny z domieszka mineralno-organiczng. Jed-
no z nich prawie w catoéci zrekonstruowane jest forma smuklej amfory z uchami pionowo przektutymi
na przejsciu szyjki w brzusiec. Naczynie o wysokosci okoto 25 cm niezdobione (ryc. 45: 12). Drugie na-
czynie jest to cienkoscienna czarka, zdobiona zwyklym ptasko owalnym guzem i delikatnymi odciskami
paznokcia pod wylewem w czterech poziomach do wysokosci guza. Trzy naczynia zaliczono do cera-
miki stolowej, w tym dwa cienkoscienne, a jedno $redniodcienne. Jeden fragment naczynia pochodzi
prawdopodobnie z czarki zdobionej ornamentem katowym z dotkami nutowymi na zatamaniach linii
rytych (ryc. 45: 11). Najwigksza czarka odtworzona z dwdch fragmentéw posiada ornament krzywoli-
nijny, skomponowany z trzech linii rytych i elementu uzupelniajacego ztozonego z dwdch tukowatych
linii z trzema dotkami nutowymi na koncach (ryc. 45: 10). Jest to typ nie spotykany u J. Pyzel, ale zblizo-
ny do typu 530, stad ten uklad nalezato by okresli¢ jako nowy podtyp 532. Ostatni fragment jest bardzo
drobny i wybitnie cienko$cienny o grubosci zaledwie 3 mm bez ornamentéw.

OBIEKT 198

Dotek postupowy jednowarstwowy o zarysie owalnym i rozmiarach 80 x 50 cm i gtebokos$ci 31 cm. W wy-
petnisku odkryto 4 fragmenty ceramiki, z czego jeden to krawedz, a pozostale trzy to fragmenty niezdo-
bionych brzuscow.

OBIEKT 218

Glinianka wielowarstwowa o zarysie nieregularnym i rozmiarach 420 x 230 cm i glebokos$ci 65 cm. W wy-
petnisku odkryto 21 fragmentéw ceramiki z czterech naczyn, w tym jedno gruboscienne z domiesz-
ka organiczng zdobione odciskami paznokciowymi, a drugie cienko$cienne z ornamentem rytym u-
ksztaltnym z domieszka mineralng oraz kolejne dwa fragmenty naczyn kuchennych, z czego jedno po-
siada domieszke zwiru, a drugie jest bez dodatkowych domieszek. Materialy moga by¢ zaliczone do fazy
nutowe;j.

OBIEKT 317

Nisza w gliniance, jednowarstwowa o zarysie owalnym, o rozmiarach 240x170cm i glebokosci
70cm. W wypelnisku odkryto 47 fragmentéw ceramiki z czterech naczyn oraz jedng kos¢ zwierze-
ca z nacieciami konsumpcyjnymi. Trzy naczynia pochodza z grubosciennych czarek, z ktérych tylko
jedna jest zdobiona. Udalo si¢ ja zrekonstruowaé w czesci krawedziowej, na ktérej znajdowat sie uktad
geometrycznie utozonych zaszczypan pomiedzy masywnymi okraglymi guzami dodatkowo z odciskiem
palca w srodku w jednym przypadku $ci$nietym (ryc. 50: 6).

Jeden fragment to przydenna czes¢ stolowego naczynia zdobionego delikatnymi rytymi liniami pio-
nowymi (ryc. 50: 7) $wiadczaca o rozbudowanym charakterze zdobnictwa tzw. ,barok ornamentacyjny”.

OBIEKT 374

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym o rozmiarach 190x390cm i glebokosci 90cm (ryc.
24). W wypelnisku odkryto 202 fragmenty ceramiki z okofo o§miu naczyn, podkiadke kamienng oraz
91 fragmentow kosci bydta.

Z czterech naczyn grubos$ciennych wyréznia sie duzych rozmiaréw, wysoka czarka wykonana z gli-
ny z domieszka roslinno - mineralng zdobiona duzymi owalnymi guzami oraz ornamentem szczypanym
odchodzacym od guza wertykalnie i horyzontalnie. Dodatkowo tuz pod wylewem widoczne jest analo-
giczne, dookolne szczypanie (ryc. 55: 8). Posrod dos¢ licznych niezdobionych fragmentéw gruboscien-
nych wyrozniajg sie guzy w tym wkleste (ryc. 55: 9), dwurogate (ryc. 55: 10) oraz z potréjnym wklesnie-
ciem (ryc. 55: 13), a takze ucha przektute pionowo (ryc. 55: 12).

Wiréd ceramiki cienkosciennej wydzielono cztery naczynia, z ktoérych wyréznia si¢ prawie w ca-
tosci zrekonstruowana forma czarki zdobionej wstegowym ukladem dwdch dos¢ szeroko rozstawionych
linii rytych bez nut, bez linii rytej pod wylewem jedynie ukladem uzupelniajagcym w typie rytych od-
cinkéw w ksztalcie lukowatej linii rytej ,u$miechu” (ryc. 55:7) typ 500 wg J. Pyzel (2010) Fragmenty
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zblizonych naczyn znane s3 m.in. z Guzlina z jamy 1 oraz z Miechowic z glinianki 7 (R. Grygiel 2004,
s. 241, 369). Podobne naczynia wystapily takze w obiektach z omawianego stanowiska m.in. w niszach
glinianek ob. 240 (ryc. 51) i ob. 167 (ryc. 42) czy w jamie 151 (ryc. 47). Odkryte zostaly takze pozostato-
$ci czarki wykonanej z gliny bezdomieszkowej z ornamentem potroéjnej wstegowej linii rytej oraz jedno
naczynie z typowym dla omawianego stanowiska ornamentem rytym katowym.

OBIEKT 790

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 124 x120cm i gtebokosci 41 cm. W wy-
pelnisku odkryto 13 fragmentéw ceramiki z trzech naczyn oraz 2 zabytki krzemienne. Ceramika zle
zachowana, wszystkie fragmenty cienko$cienne, przy czym jeden pochodzi z naczynia kuchennego (ryc.
65: 17) z domieszka organiczng. Pozostale dwa fragmenty majg ornament linii rytych zaokolonych, przy
czym jedno naczynie (2 fragmenty) posiada domieszke mineralna, a drugie jest bezdomieszkowe z orna-
mentem zblizonym do spiralnego lub zwielokrotnionej linii rytej (ryc. 65: 18). Naczynia z ornamentem
spirali wystapity na nieodlegtych stanowiskach m.in. w Brzesciu Kujawskim stan. 4 w domu III i byty
wigzane z fazg pdzng.

OBIEKT 845

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 365 x 290 cm i glebokosci 78 cm. W wypelni-
sku odkryto 7 fragmentow ceramiki z trzech naczyn stotowych, z ktérych jedno jest zdobione ornamen-
tem rytym wstegowym i mogloby zosta¢ zaliczone do naczyn grubosciennych lub $redniosciennych, Po-
zostale dwa naczynia to fragmenty niezdobione. Wszystkie z dodatkiem domieszki szamotowej i orga-
nicznej.

OBIEKT 1015

Nisza dwuwarstwowa w duzym owalnym obiekcie gliniankowym o zarysie owalnym o wymiarach
139x180cm i glebokosci 79 cm. W wypelnisku znaleziono 14 fragmentéw ceramiki z jednej cienko-
$ciennej czarki o wymiarach okoto 12 cm $rednicy i niecate 10 cm wysokosci. Czarka wykonana z do-
mieszka mineralng i zdobiona jest ornamentem siatki czyli krzyzujacych si¢ na calej powierzchni na-
czynia prostych linii rytych z dodatkowymi dotkami nutowymi na ich faczniach (ryc. 69: 13). Doktadna
analogig jest czarka ze stan. 3 Brzesciu Kujawskim z jamy 769 (R. Grygiel 2004, s. 174)

HEKTAR D

OBIEKT 4

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 380 x 310 cm i glebokos$ci 81 cm (ryc. 11: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 326 fragmentéw ceramiki z co najmniej 17 naczyn, 50 zabytkow krzemiennych,
kilka kosci ssakéw nieoznaczonych, kos¢ owcy/kozy oraz kos¢ lokciowa psa. Poza kilkudziesigcioma
wigkszymi fragmentami material w obiekcie mocno rozdrobniony. Zdecydowana przewaga fragmen-
tow ceramiki kuchennej nad stolowa cho¢ wydaje sie, ze z omawianego obiektu pozyskano podobna
ilos¢ naczyn. Ciekawa jest zaobserwowana dysproporcja w liczbie naczyn niezdobionych i zdobionych
ze znaczng przewaga tych pierwszych. Zaskakuje spora liczba fragmentéw ceramiki z naczyn wykona-
nych w technologii ,,gruzowej”. Z tej gliny powstaty co najmniej dwie masywne czarki gruboscienne zdo-
bione guzami pod wylewem (ryc. 37: 8) lub kombinacja guzéw wraz z ornamentem szczypanym. Dodat-
kowo zidentyfikowano co najmniej dwa naczynka miniaturowe wykonane z tej samej gliny z domieszka
gruzu. Takie naczynka mozna okresli¢, jako nasladownictwa naczyn kuchennych. Pozostale naczynia
gruboscienne wykonane s z gliny z domieszkg organiczng lub mineralno-organiczng. Niekiedy widocz-
ne drobne fragmenty tluczonych naczyn. Zdobienia dos¢ ubogie z wykorzystaniem samych guzdéw (ryc.
37:9) lub guzéw wraz z rzadko umieszczanym ornamentem szczypanym lub odciskanym palcowym lub
paznokciowym (ryc. 37: 2, 5). Oprdcz czarek zidentyfikowano takze jedna forme misy.

Ceramika cienkoscienna zdobiona jest prawie wylacznie ornamentem rytym katowym lub wste-
gowym w kombinacji z odciskanymi dotkami nutowymi. Byla wykonana w technologii szamotowej, mi-
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neralno-szamotowej oraz z gliny bez domieszek. Wyrdzniajg si¢ dwa naczynka miniaturowe wykona-
ne z czystej masy ceramicznej, majace maczyste migkkie powierzchnie. Jedno jest zdobione delikatnymi
liniami rytymi i gesto ustawionymi matymi dotkami nutowymi w ksztalcie tréjkatnym. Dodatkowo pod
wylewem wystapit zdwojony rzad takich samych odciskéw (ryc. 37: 4). Drugie naczynie posiada odci-
ski w typie dotkdw oraz delikatnego guza, (ryc. 37: 3). Analogie dla tego typu naczyn odnajdujemy w pdz-
nych zespotach np. z Brzescia Kujawskiego, Smolska oraz w Zagajewicach (R. Grygiel 2004, s. 229, 323,
462). Odciski tréjkatnych nut nawiazujg do stylu ,,8areckiego” Na pozostatych naczyniach linie ryte sa
dos¢ szeroko rozmieszczone a dotki nutowe do$¢ duze, owalne lub okragte. Wszystkie krawedzie sa
podkreslone jedna (ryc. 37: 1), dwoma (ryc. 37: 7) lub trzema liniami rytymi pod wylewem. W jednym
przypadku jest widoczny bardziej rozbudowany ornament ryty katowy w kombinacji z dotkami nuto-
wymi w strefie przydennej (ryc. 37: 10). Pozostale naczynia byty zdobione m.in. ornamentem spiralnym
zlozonym z trzech linii rytych (ryc. 37: 6), zdobieniem katowym odchodzacym od zdwojonej linii rytej
(ryc. 37: 7) lub sg to drobne fragmenty z pojedynczymi liniami rytymi z dotkami, ktére niekiedy trudno
przyporzadkowac do ktoregos z typdw ornamentu. Wér6éd materialéw kostnych zwraca uwage kos¢ psa,
niezbyt czgste odkrycie w obiektach najstarszych rolnikéw z Kujaw (R. Grygiel 2004, s. 546).

OBIEKT 6

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 264 x150cm i glebokosci 72cm (ryc.
8: 1). W wypelnisku znaleziono 141 fragmentéw ceramiki z co najmniej 15 naczyn, 13 zabytkéw krze-
miennych oraz 8 fragmentéw kosci ssakéw. Z pietnastu naczyn trzy byly naczyniami gruboscienny-
mi, z czego dwa s3 to fragmenty duzych pojemnikéw zasobowych zdobionych guzami (ryc. 38: 6, 14)
oraz ornamentem palcowo-szczypanym i guzami (ryc. 38: 4 - 5, 10) lub tylko szczypaniem pod wyle-
wem (ryc. 38: 7 - 8). Oba wykonane w technologii roslinno-szamotowej. Ostatnie naczynie grubej robo-
ty to przydenny fragment pojemnika wykonanego w technologii tzw. ,,gruzowej”.

Naczynia cienkoscienne poza jednym okazem zdobione sg cigglym ornamentem rytym liniowym
(ryc. 38: 12). Wyjatkowe jest drobne naczynko cienkoscienne wykonane w technologii zblizonej do na-
czyn kuchennych (roslinno-szamotowej) zdobione lekko uniesionym do goéry guzem (ryc. 38: 13). Wsrod
naczyn cienko$ciennych siedem zdobionych jest ornamentem rytym katowym (ryc. 38: 9), za$ pozosta-
te cztery krzywolinijnym cze¢sto z wykorzystaniem dotkéw nutowych. Trzy z nich wykonane byly z gliny
bez domieszek, a pozostate wykonano z gliny z domieszka mineralng i szamotowa. W co najmniej jed-
nym przypadku ornamenty ryte w potaczeniu z dotkami nutowymi schodzg do przydennych partii na-
czyn pokrywajac wigksza czgs$¢ lub cala powierzchnie naczynia (ryc. 38: 15). W dwoch przypadkach wi-
doczne sg ornamenty uzupelniajace w ksztalcie litery ,,v” z dotkami nutowymi (ryc. 38: 1) typ 220 wg
J. Pyzel (2006). W kilku przypadkach widoczne sg linie ryte pod wylewem, w tym podwdjna (ryc. 38: 2)
oraz pojedyncza (ryc. 38: 3). Czes¢ naczyn zdobiona byta prawie wytacznie liniami rytymi ze sporadycz-
nie wykorzystywanymi dotkami nutowymi (ryc. 38: 1). Taki material nawigzuje do fazy klasycznej nu-
towej, cho¢ inne sposoby ornamentowani z zajmowaniem calej powierzchni naczyn (ryc. 38: 9, 11, 15)
wskazujg na mtodsza cze$¢ fazy klasyczne;.

OBIEKT 7

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 410x205cm i glebokosci 75cm. W wy-
pelnisku znaleziono 80 fragmentéw ceramiki, dwa zabytki krzemienne oraz fragment kielicha kopalnej
gabki (Porifera), pochodzacej z osadow polodowcowych. W obiekcie material byl mocno rozdrobnio-
ny i pochodzit z kilku naczyn. Najciekawszymi elementami sg naczynia cienko$cienne zdobione liniami
rytymi. Jedno z nich wykonane z gliny bez domieszek zdobione bylo ornamentem mieszanym katowo-
zaokolonym, plaszczyznowym dzielonym pionowa linig na czesci i dodatkowo posiadajmy dotki nuto-
we. Przy wylewie widoczna linia ryta dookolna, od ktérej odchodza opisane elementy zdobnicze (ryc.
39:1). Analogiczne formy ceramiki odkryte zostaly m.in. w Miechowicach stan. 4 w jamie 12 oraz 19a
(R. Grygiel 2004, s. 389, 415). Zarejestrowano takze naczynie z podwdjna linig ryta pod wylewem z od-
chodzacymi od niej prawdopodobnie katowo liniami rytymi (ryc. 39: 2). Wystapily takze pozostalosci



42 DOMINIK KACPER PEAZA

naczyn grubosciennych wykonanych z gliny z domieszkami roslinnymi i mineralnymi. Zdobione byty
klasycznie z wykorzystaniem guzdw i ornamentéw paznokciowych (ryc. 39: 3).

OBIEKT 10

Jama jednowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 340 x 235 cm i glebokos¢ 25 cm (ryc. 8: 2). W wy-
pelnisku odkryto 292 fragmenty ceramiki z co najmniej 12 naczyn. Podobnie jak np.: w obiekcie 4 duze
rozdrobnienie materiatu ceramicznego oraz dysproporcja w liczbie fragmentéw zdobionych i niezdobio-
nych ze znaczng przewagg kawatkow bez ornamentdéw. Szes¢ naczyn zidentyfikowano, jako cienkoscien-
ne, a pozostale to formy kuchenne.

Ceramika gruboscienna byta wykonana z gliny z domieszka szamotowo-organiczna lub wytacznie
organiczng. Na czarkach wystepowaty zdobienia typowe dla KCWR zlozone z kombinacji ornamentéw
paznokciowych i guzéw lub ornamentéw szczypanych z obecnoscia guza (ryc. 39: 5; 40: 5,7). Zidentyfi-
kowano takze trzy inne formy ceramiki, w tym dwie zblizone do amfor, stabo zdobione (ryc. 39: 7) w jed-
nym przypadku z ornamentem w strefie brzuscowej polaczonej z guzem lub uchem i z negatywem po
uchu na przejéciu szyjki w brzusiec (ryc. 39: 8). Z ostatniego naczynia zidentyfikowano fragmenty nie-
zdobionego wylewu szerokootworowej misy (ryc. 40: 1)

Ceramika cienko$cienna wykonana byta z gliny z domieszka mineralno szamotowa lub bez do-
mieszek. Kilka naczyn zidentyfikowano na podstawie pojedynczych fragmentéw z swoistym ukladem
ornamentow lub dzieki réznej grubosci scianek. Dwa naczynia cienkoscienne udato si¢ w duzej czesci
zrekonstruowad, a kilka réwniez pozwala na okreslenie ich morfologii. Wydaje sig, ze wszystkie naczynia
byly czarkami (ryc. 39: 4, 6; 38: 2—4, 6). Prawie w % udalo si¢ zrekonstruowac czarke zdobiong ornamen-
tem spiralnym w uktadzie z dotkami odciskanymi ulozonymi w pieciu liniach pionowych i dwéch po-
ziomych. Czgé¢ z dotkéw nachodzi na linie ryte w stylu dotkéw nutowych, a czgé¢ znajduje sie pomiedzy
liniami. Dodatkowo wystapily uktady uzupelniajace w postaci ,,V” — ksztaltnych linii rytych z dotkami
na koncach i na dolnym faczniku (ryc. 39: 4). Z dwéch uktadéw czytelnych na naczyniu jeden odpowia-
da typowi 220 a drugi bardziej przypomina typ 570 wg J. Pyzel (2010). Podobna czarka zostala odkry-
ta w Falborzu stan. 1 w jamie drugiej (R. Grygiel 2004, s. 348) Kolejnym naczyniem zrekonstruowanym
jest czarka z ornamentem segmentowym zlozonym z pojedynczej linii rytej zawijajacej si¢ do $rodka
(ryc. 39: 6). Widoczny jest takze uktad uzupelniajacy w postaci tukowatego odcinka z dotkami nutowymi
na jego koncach, typ 520 wg. J. Pyzel (2010). Pozostale pojedyncze fragmenty pokazujg, Zze w obiekcie
znalazly sie fragmenty naczyn z ornamentem podkrawednym dookolnym ztozonym z pojedynczej (ryc.
40: 4) lub podwdjnej linii rytej. Inne utamki ukazuja krétkie fragmenty ornamentu, ktdry jest trudny
do okreslenia. Mozna ogdlnie powiedzie¢, ze zidentyfikowano fragmenty prostych uktadéw uzupetnia-
jacych oraz, ze zdobienia sg zréznicowane w typie rozwinietej fazy klasycznej, nutowej (ryc. 40: 2, 3, 6)

OBIEKT 150

Wielowarstwowa nisza w gliniance o zarysie owalnym i rozmiarach 200 x 240 cm i gtebokosci 90 cm (ryc.
28). W wypelnisku znaleziono 439 fragmentéw ceramiki z ponad dwudziestu pieciu naczyn, 3 zabytki
krzemienne, 2 gtadziki kamienne (ryc. 45: 8, 9) oraz 29 kosci zwierzecych w tym kosci bydta, tura oraz
kozy/owcy (patrz aneks w tym tomie). Poza czescig naczyn, ktére udato si¢ zrekonstruowac pozostaty
material jest mocno rozdrobniony. Z ogdlnej analizy ilosciowej wida¢, Ze podobnie jak w czesci obiektow
(np.: ob. 4) dominujg fragmenty brzuscéw niezdobionych nad zdobionymi. Odkryto takze 22 fragmenty
den, co wskazuje na minimalng liczbe naczyn. Ceramika wykonana jest w tradycyjnych recepturach,
gruboscienna z domieszkami roslinno-mineralnymi oraz z domieszkami ttuczonych naczyn. Wsrod ce-
ramiki cienkos$ciennej widoczny jest udzial domieszek mineralnych, szamotowych oraz ceramiki bez
domieszki.

Morfologicznie ceramika gruboscienna jest bardzo jednolita. Poza jednym przypadkiem naczy-
nia w ksztalcie amfory (ryc. 44: 5) pozostale to czarki. Zdobione byly z wykorzystaniem klasycznego ze-
stawu ornamentow paznokciowych (ryc. 44: 3, 6; 40: 6), szczypanych oraz plastycznych w postaci guzéw
(ryc. 44: 4, 8; 40: 1) i uzytkowych lub dekoracyjnych uch (ryc. 45: 2, 6, 7). Na czgsci naczyn widoczne jest
wykorzystanie dwoch typéw ornamentu w ukladzie do$¢ chaotycznym (ryc. 44: 7) jak np.: duza czar-



OSADNICTWO NEOLITYCZNE MEODSZEJ EPOKI KAMIENIA... 43

ka zdobiona plaszczyznowym szczypaniem oraz owalnymi wyciagnietymi lekko sptaszczonymi guzami
(ryc. 44: 2). Interesujaca jest takze czarka zdobiona ukfadem czterech matych, owalnych, lekko sptasz-
czonych guzkow ustawionych symetrycznie w kwadrat. Po polozeniu na boku, na guzkach tworzacych
swego rodzaju stopke, naczynie moglo by petni¢ dodatkowa funkcje np.: lampki (ryc. 44: 1). Moga o tym
$wiadczy¢ zachowane $lady okopcenia w wewnetrznej czesci naczynia.

Wiréd ceramiki cienkosciennej wyrédzniono jedynie czarki o réznym stopniu nachylenia wyle-
wow. Spora czes¢ ceramiki stofowej jest mocno rozdrobniona. Jedyne co mozna zidentyfikowaé, cho¢
nie we wszystkich przypadkach to ogélny charakter zdobienia katowy (ryc. 43: 3, 5, 9, 12; 45: 3, 4) oraz
krzywolinijny (ryc. 43: 2, 4, 6, 10, 11, 13-15). Wydaje si¢, ze w materiale nie wida¢, zbyt duzej ilosci
dotkéw nutowych, a jesli s3 to dos¢ duze koliste lub owalne (ryc. 43: 1, 5, 9). Na jednym naczyniu zi-
dentyfikowano wstege wypelniang naktuciami schodzaca pionowo od wylewu i rozdzielajacg dwie stre-
ty z katowymi liniami rytymi (ryc. 43: 1, 5). Wéréd naczyn stotowych zidentyfikowano takze kilka form
miniaturowych w tym mate czarki lub miseczki zdobione delikatnym ornamentem jodetkowym z dot-
kami nutowymi zblizony charakterem do naczyn m.in. ze strefy péinocnej stanowiska np.: ob. 730 (ryc.
65: 13, 14). Na ceramice widoczne s3 pojedyncze lub podwdjne linie ryte podkreslajace wylew (ryc. 43: 3,
4, 6, 11) oraz uklady uzupelniajace w postaci np.: elementu ,w” -ksztaltnego (ryc. 43: 3) typ 300 wg.
J. Pyzel (2006). Na kilku fragmentach wida¢ obecno$¢ ukladu uzupetniajacego, ale nie da si¢ okresli¢ jego
charakteru oraz typu.

OBIEKT 151

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 335 x 330 cm i glebokosci 125 cm (ryc. 10). W wy-
pelnisku znaleziono 634 fragmenty ceramiki z okoto 30 naczyn, o czym $wiadczy m.in. ilo§¢ zidentyfi-
kowanych fragmentéw den, 46 zabytkow krzemiennych, 13 przedmiotéw kamiennych (ryc. 56: 14, 15)
oraz 208 kosci zwierzecych, w tym kosci zwierzat udomowionych jak $winia, bydlo, owca/koza oraz
zwierzat dzikich jak jelen szlachetny oraz sarna (analiza w aneksie 2). W obiekcie zidentyfikowano takze
pojedyncze ziarna zb6z (aneks nr 4)

W ceramice widoczny jest duzy udzial fragmentéw zdobionych brzuscow — 214 sztuk w stosunku
do nieornamentowanych - 283 sztuki. Poza tym zachowany jest klasyczny podzial na ceramike cienko-
$cienng stolowa wykonana z glin z domieszkami mineralnymi lub bez domieszek z maczysta powierzch-
nig naczyn np.: (ryc. 47: 4, 9). Te ostatnie s3 szczegdlnie cienkoscienne. Ceramika grubej roboty réwniez
wykonana byla zgodnie z tradycyjnymi recepturami. Gléwnie, jako domieszke dodawano réznego ro-
dzaju material organiczny (roslinny) oraz mineralny lub szamotowy.

Morfologicznie ceramika w prezentowanym obiekcie jest dos¢ zrdznicowana. Dzigki duzej iloéci
zrekonstruowanych naczyn mozna doktadnie opisa¢ zréznicowanie form. W ceramice stotowej domi-
nuja réznego rodzaju czarki o dos¢ prostych $ciankach (ryc. 46, 47) nie dochodzac do klasycznej formy
mlodszych czarek tzw. ,,% wycinka kuli”. Pojedyncze formy przybierajg ksztalt mis (ryc. 47: 12). Poza tym
wérdd czarek wyrdzniaja sie formy wysokie wydtuzone (ryc. 46: 3; 47: 4,9) oraz kilka form $rednioscien-
nych zdobionych w sposéb mieszany z nacigciami, ryciem i guzami (ryc. 46: 2) lub odciskami paznok-
cia i guzami (ryc. 46: 6). Ciekawg forma jest réwniez naczynie z prostymi $ciankami z niezbyt szerokim
wylewem (ryc. 48: 8). Posréd ceramiki grubos$ciennej widoczne jest nieco wigksze zréznicowanie z kil-
koma wyjatkowymi formami. Najliczniej wystepuja oczywiscie formy w ksztalcie czarek (48: 5-7, 11,
12; 47: 1-3). Druga kategoria sa misy (ryc. 48: 10; 47: 4-6) w tym misa na stopce lub na krotkiej tzw.
»pustej nozce” (ryc. 49: 7, 8) posiadajaca analogie m.in. w zespotach wczesnych z potudnia polski wig-
zanych z horyzontem ,,gniechowickim” np. w zespole z Samborca (A. Kulczycka-Leciejewiczowa 2008).
Wyrézniono takze fragmenty jednego naczynia sitowatego (ryc. 44: 7).

W zdobnictwie mozna zaobserwowa¢ klasyczny zestaw ornamentéw. W ceramice grubosciennej
s3 to roéznego typu guzy (ryc. 49: 9-12) w tym wyciagniete z wylewu naczynia (ryc. 49: 4) oraz zakon-
czone podwdjnym odciskiem (ryc. 48: 11) czgsto w ukladach z ornamentami odciskanymi palcowymi
(ryc. 48: 5), paznokciowymi (ryc. 48: 7, 9, 10, 12; 47: 1) lub szczypanymi (ryc. 49: 2). Zidentyfikowano,
takze ornamentyke ryta lub nacinang w postaci krétkich pionowych linii (ryc. 49: 3). Podobne naczynia
znane s3 z glinianki 7 z Miechowic stan. 4 (R. Grygiel 2004, s. 371, 377) Osobna kategorig s3 naczynia
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niezdobione, do ktérych prawie w calosci zaliczaja si¢ misy (ryc. 49: 5-8) poza jednym przypadkiem
misy zdobionej odciskami palcowymi (ryc. 48: 10).

W ceramice stolowej wyrdzniaja sie dwa naczynia cienkoscienne zdobione w sposéb typowy dla
ceramiki kuchennej odciskami paznokciowymi (ryc. 46: 6), oraz interesujagcym uktadem guzéw owal-
nych, wklestych z liniami odciskanymi lub rytymi w ukladzie trzech odcinkowych linii poziomych pod
wylewem i odchodzacych od nich pomiedzy guzami podwdjnej linii rytej ztozonej z trzech odcinkow.
Dodatkowo mniej wigecej w polowie odchodzg pojedyncze poziome odcinki (ryc. 46: 2). Analogia dla
ostatniego naczynia jest forma z Miechowic stan. 4 z jamy 7 (R. Grygiel 2004, s. 371, 377). Pozostale
naczynia zdobione sg liniami rytymi oraz ukladami linii rytych wraz z dotkami nutowymi. Dotki nutowe
wystepuja w do$¢ malej liczbie i s3 dos¢ duze owalne lub okragle. Wyraznie jednak wida¢ udzial cera-
miki bez odciskéw nutowych (ryc. 46: 1; 47: 1, 5, 9, 12). Widoczny jest klasyczny podziat na ceramike
zdobiona liniami katowymi oraz zaokolonymi z nieznaczng przewaga ornamentéw wstegowych. Wsrod
naczyn zdobionych liniami katowymi wyréznia si¢ naczynie z ornamentem zygzaka czyli tamanej wstegi
odchodzacej od pojedynczej, dookolnej linii rytej pod wylewem dodatkowo z rzadko umieszczonymi
duzymi dotkami nutowymi (ryc. 46: 8). Analogia dla takiego naczynia jest forma z Miechowic z glinianki
7 (R. Grygiel 2004, s. 378) Drugie naczynie zdobione ornamentem famanej wstegi ma bardzo wyraz-
ne, krokwiaste linie ryte z dotkami nutowymi na faczeniach oraz na pojedynczej, dookolnej linii rytej
pod wylewem. Dodatkowo pomiedzy linia pod wylewem a krokwiami znajduja si¢ odcinkowe ukfady
uzupelniajace (ryc. 46: 4) typ 110 wg J. Pyzel (2010). Dwa kolejne naczynia r6znia si¢ od siebie iloscia
linii rytych pod wylewem, od ktérych odchodzg linie ryte pod katem (ryc. 47: 3) z analogicznym naczy-
niem w Miechowicach stan. 4 z glinianki 7, (R. Grygiel 2004, s. 374) lub pionowo (ryc. 47: 11). Ostatnie
naczynie to fragment brzusca z szerokim ryciem i katowym ornamentem z dotkami nutowymi (ryc.
48:2).

Pozostale naczynia zdobione byly ornamentem krzywolinijnym wstegowym. Istotna jest seria
naczyn z ornamentem w ksztalcie fali bez dotkéw nutowych, pokrywajacym dookolnie cate naczynie
(ryc. 46: 1; 42: 12). Posiadaja one analogie w naczyniach wczesnej fazy stylu zofipolskiego (A. Kulczyc-
ka-Leciejewiczowa 1983 s. 72 ryc. 5: ¢) np.: z Miechowic stan. 4 z jamy 12 (R. Grygiel 2004, s. 296).
Pozostale naczynia mozna podzieli¢ na formy z liniami rytymi pod wylewem i bez nich. W przypadku
naczyn bez linii czesto widoczne sg uklady uzupelniajace w postaci ,V” -ksztaltnej linii rytej z trzema
dotkami (ryc. 46: 3, 7) typ 220 wg J. Pyzel (2010), dwoma dotkami (ryc. 47: 2) typ 230 wg J. Pyzel (2010);
tukowatego odcinak z dotkami (ryc. 47: 7) typ 520 wg J. Pyzel (2010). Cze$¢ z tego typu elementdw
zdobniczych styka si¢ i tworzy uklady z liniami dookolnymi pod wylewem (ryc. 47: 3, 4, 13). Cieka-
we jest takze naczynie z krzywolinijna linig ryta posiadajaca zakonczenie w ksztalcie odwréconej litery
»1" z dotkami na koncu ramion oraz forma ze schodzacymi pionowo liniami rytymi rozpoczynajacymi
sie przy wylewie dotkiem nutowym (ryc. 47: 10; 48: 1). Podobny ornament zidentyfikowano w ob. 371
(ryc. 56: 3, 5). Ostatnim istotnym elementem jest fragment z ornamentem tzw. wypelnionej wstegi do-
datkowo z dotkami nutowymi na liniach rytych tworzacych wstege. W tym przypadku odciski wewnatrz
sa dos¢ duze i moga by¢ okreslone, jako nacigcia (ryc. 48: 3). Analogiczna forma znana jest z Brzescia
Kujawskiego stan. 3 z jamy 768 (R. Grygiel 2004, s. 168).

Osobnym przedmiotem, ktory trzeba omowic jest zawieszka w ksztalcie gwiazdki z otworem po-
srodku. Jest wykonana z gliny bezdomieszkowej. Ramiona gwiazdki nie s symetryczne, w trzech przy-
padkach zakonczone owalnie, a w jednym ostro (ryc. 46: 5). Bardzo podobna forma zawieszki interpre-
towana m.in. jako stylizacja antropomorficzna (L. Czerniak 1989, s. 62; 1994) odkryta zostata w Lojewie
stan. 1 oraz na kilku innych stanowiskach w §rodkowej Europie (L. Czerniak 1989 s. 59).

OBIEKT 167

Nisza w gliniance, wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 250 x470cm i gltebokosci 80 cm
(ryc. 9: 2). W wypelnisku znaleziono 114 fragmentéw ceramiki z co najmniej 14 naczyn, oraz 6 kosci
zwierzecych nieokreslonych. Udzial naczyn cienko i grubosciennych jest zblizony. Naczynia kuchen-
ne w wigkszosci to formy duze zachowane we fragmentach. Wykonane gléwnie w typowej technologii
roslinno-mineralnej, poza dwoma naczyniami, ktére byly wykonane w technologii gruzowe;j. Jedno z na-
czyn gruzowych bylo srednio$cienne niezdobione, a drugie gruboscienne z do$¢ masywnym guzem na
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brzuscu (ryc. 42: 13). Pozostale naczynia sa zdobione w typowy sposéb, czyli ptaszczyznowymi odciska-
mi paznokcia (ryc. 42: 10) lub odciskami paznokcia pod wylewem (ryc. 42: 12) oraz co rzadziej spoty-
kane ornamentem szczypanym w ukladzie z wyciagnigtym, lekko wklestym guzem (ryc. 42: 11). Oprécz
takiego guza zidentyfikowano jeszcze dwa, w tym jeden masywny zniszczony, a drugi ,klasyczny” na
formie kuchennej cienkoscienne;j.

Naczynia cienko$cienne sg takze zréznicowane, przy czym udato sie zrekonstruowac¢ jedno na-
czynie okreslone jako tulipanowate z ornamentem rytym wstegowym, ztozonym z uktadu trzech niezbyt
regularnych linii rytych oraz ukladéw uzupelniajacych w ksztalcie odcinka tukowatego z dotkami oraz
bez odciskow (ryc. 42: 8). Zachowane s3 one we fragmentach ale mozna przypuszcza¢, ze na jednym
naczyniu sg dwa typy ornamentu nr 500 i 520 wg J. Pyzel (2010). Naczynie to wykonane jest w techno-
logii mineralnej. Kolejnie zrekonstruowane naczynie to czarka, z ukladem pojedynczych schodzacych
sie linii rytych w odcinkach koncowych w ukltadzie podwojnym na zakonczeniach z dotkami nutowymi.
Dodatkowo wylew podkreslony jest linig ryta oraz widoczny jest jeden z najprostszych rodzajow ukta-
du uzupelniajacego tzn. odcinek z dotkami nutowymi na koncu (ryc. 42: 9) typ 110 wg J. Pyzel (2010).
Zblizone formy naczyn znajdowane sg w materialach z Miechowic stan. 4 np.: z jamy 6 (R. Grygiel 2004,
s. 395) Pozostate naczynia maja réwniez wylacznie linie krzywolinijne i pojedyncze dotki nutowe. Wiek-
szo$¢ z naczyn byla wykonana z gliny bez domieszek.

OBIEKT 229

Nisza w gliniance, wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 180 x 180 cm i glebokosci 50 cm (ryc.
28). W wypelnisku znaleziono 4 fragmenty ceramiki pochodzace z jednego naczynia, czarki $rednio-
$ciennej zdobionej guzami umieszczonymi centymetr pod wylewem. Naczynie wykonane z gliny z do-
mieszkg roslinng.

OBIEKT 236

Nisza w gliniance, wielowarstwowa o zarysie nieregularnym i rozmiarach 340x560cm i glebokosci
125cm. W wypelnisku znaleziono 9 fragmentéw ceramiki pochodzacych z czterech naczyn oraz kosci
zwierzece bydla. Jeden fragment pochodzi z naczynia stolowego zdobionego ornamentem rytym krzy-
wolinijnym, z do$¢ szerokiej linii rytej. Dwa naczynia gruboscienne zachowane sg w czesciach przyden-
nych bez ornamentdéw, a jedno w partii krawedziowej z ornamentem odciskanego paznokcia oraz odkle-
jonego guza (ryc. 50: 1).

OBIEKT 237

Nisza w gliniance, wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 200x158cm i glebokosci
85cm. W wypelnisku znaleziono 34 fragmenty ceramiki z 5 naczyn oraz kosci zwierzece ssakow. Cztery
naczynia byty grubo$cienne wykonane z gliny z domieszka roslinng oraz mineralno - organiczng. Byty
zdobione w sposéb typowy dla tego stanowiska z wykorzystaniem ornamentu paznokciowego odciska-
nego w polaczeniu z niesymetrycznie rozmieszczonymi guzami okraglymi, lekko wypuktymi (ryc. 50: 2),
lub z guzami podwojnymi (ryc. 50: 3). Zarejestrowano takze pojedyncze guzy (ryc. 50: 5) odklejone od
naczyn. Morfologicznie odkryto wylacznie naczynia w ksztalcie wycinka kuli tzn. czarki. Zidentyfikowa-
no takze dwa fragmenty naczynia stolowego $redniosciennego z domieszkg mineralno-szamotowo-or-
ganiczng z ornamentem wstegowym ztozonym z dwoch dos¢ szeroko rozstawionych linii rytych. Na za-
chowanym fragmencie nie zidentyfikowano dotkéw nutowych (ryc. 50: 4). By¢ moze jest to fragment na-
czynia podobnego do form z glinianek i jam z otoczenia domu VII.

OBIEKT 240

Nisza w gliniance, wielowarstwowa o zarysie kolistym i rozmiarach 158 x 158 cm i gtebokosci 35 cm (ryc.
28), w wypelnisku ktorej znaleziono 152 fragmenty ceramiki z kilkunastu naczyn, 4 zabytki krzemien-
ne, gladzik kamienny oraz kosci zwierzece bydta, konia oraz jelenia szlachetnego. Wiekszo$¢ naczyn to
formy cienkoscienne, ktore morfologicznie mozna zaliczy¢ do czarek. Z dziewigciu naczyn wyrdznia sie
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mala miseczka na 4 podgietych ndzkach wykonana z gliny z domieszka szamotowa (ryc. 52: 7). Analogia
dla tego wyjatkowego naczynia jest misa na ndzkach z Niemczy datowana na faz¢ Srednia (A. Kulczycka
Leciejewiczowa 1979, s. 53) cho¢ jest ona znacznie wigkszych rozmiaréw. Miseczka z Kruszyna zostala
odkryta w dwoch niszach ob. 240 i ob. 150 w tej samej gliniance.

Pozostale naczynia poza jednym wykonane sa w technologii mineralno-szamotowej. Dwa z na-
czyn cienko$ciennych tzn. szerokootworowe czarki wykonane sg w technologii organicznej. Pierwsza
zdobiona jest odcinkowym, plaszczyznowym ornamentem katowym z sporadycznie umieszczanymi
dotkami nutowymi. Widoczna jest takze linia ryta pod wylewem by¢ moze nieciagla. Czg$¢ z odcin-
kow tworzy uklady uzupelniajace w typie 200 lub 230 (ryc. 51: 4) wg J. Pyzel (2010). Druga znacznie
mniejsza zdobiona jest nieco bardziej regularnym ornamentem katowym wykonanym szerokim rylcem.
Dotki sg owalne, wyrazne. Widoczny takze uklad uzupelniajacy, w tym przypadku to odcinki z dotkami
nutowymi na koncach (ryc. 51:2) typ 110 wg J. Pyzel (2010). Analogiczne materialy zostaly odkryte
m.in. w Guzlinie stan. 2 z jamy 1i 2 (R. Grygiel 2004, s. 242, 249) Pozostale naczynia zdobione s3 orna-
mentem wstegowym lub krzywolinijnym. Dwa posiadaja dookolng lini¢ ryta pod wylewem oddzielajaca
strefe krawedzi od ornamentu na brzuscu (ryc. 51: 1, 6). Pierwsze z nich zdobione jest cieniutka linig ryta
ukladajaca sie w ornament ,,falowy”. Widoczny takze uktad uzupelniajacy w postaci ,V” ksztaltnej linii
rytej z dotkami (ryc. 51: 1) typ 220 wg J. Pyzel (2010). Drugie naczynie posiada szeroka lini¢ ryta bez
widocznych dotkéw. Ornament ryty jest mato regularny, gleboki. Widoczny takze uklad uzupelniajacy
tzn. linia ryta ,V” - ksztaltna (ryc. 51: 6) typ 200 wg J. Pyzel (2010). Fragmenty kolejnych naczyn sg dos¢
drobne i mozna jedynie méwic o zblizonym charakterze ornamentu jednak bez mozliwosci blizszej ana-
lizy. Dwa naczynia posiadaly lini¢ ryta wstegowa bez dodatkowej dookolnej linii pod wylewem i proste
odcinkowe ukfady uzupetniajace typ 200 i 220 (ryc. 51: 3, 5, 7) wg J. Pyzel (2010). Naczynia nie udalo sie
sklei¢, stad watpliwosci czy jest to jedna forma czy dwie. Odkryto takze mate naczynko o analogicznym
ornamencie i typie ukladu uzupelniajacego.

Naczynia gruboscienne s3 w znacznej mniejszosci, jednak udalo sie odnalez¢ kilka interesujacych
elementéw. Jedno z naczyn sklejalo sie w sposob bardzo znaczacy i udalo sie odtworzy¢ amfore, z co naj-
mniej jednym uchem ponizej najwiekszej wydetosci brzusca zdobiong ornamentem palcowym w ukla-
dzie plaszczyznowo katowym (ryc. 52: 2). Naczynie wykonane w technologii ,,pseudogruzowej”. By¢
moze kilka dodatkowych uch nalezy do tego naczynia lub pochodza z kolejnych amfor (ryc. 52: 5, 6).
Bardzo podobng forme odkryto w obiekcie 1354 (ryc. 76: 1). Inne naczynia grubo$cienne to czarki.
Wszystkie wykonane w klasycznej technologii organiczno szamotowej lub mineralnej. Posiadaja one
ornamenty palcowe, plaszczyznowe, odciskane (ryc. 51: 8; 52: 1) lub paznokciowe w kombinacji z rdz-
nymi guzami np.: ptaskimi lub wklestymi (ryc. 51: 9, 10; 52: 1, 3). Osobng forma jest brzusiec naczynia
zdobionego odciskami ptaskiego prostokatnego przedmiotu w uktadzie pionowych i poziomych odci-
skow (ryc. 52: 4).

Sposéb ornamentowania z sporadycznym wykorzystaniem klasycznych dotkéw nutowych oraz
analogie do stanowisk zaliczanych do fazy klasycznej lub nutowej sugeruje takie datowanie obiektu.

OBIEKT 286

Dotek postupowy, jednowarstwowy o zarysie kolistym i rozmiarach 29 x 29 cm i glebokosci 12 cm. W wy-
petnisku odkryto 2 fragmenty brzuscéw naczyn, w tym jeden zdobiony.

OBIEKT 340

Nisza w gliniance, wielowarstwowa o zarysie nieregularnym i rozmiarach 255x220cm i glebokosci
45cm. W wypelnisku znaleziono 179 fragmentéw ceramiki, 4 zabytki krzemienne, kamien (ryc. 53: 8)
oraz kosci zwierzgce bydta. W materiale widoczna zdecydowana dominacja ceramiki grubos$ciennej,
ktora jest stabo zdobiona. Z ogdlnej liczby ceramiki zidentyfikowano okoto 20 fragmentéw zdobionych.
Ceramika gruboscienna wykonana wedlug klasycznych receptur z domieszka roslinna, szamotowa lub
bez domieszek. Oprdcz klasycznych czarek lub mis niezdobionych (ryc. 53: 7) wyréznia si¢ forma amfo-
rowata (ryc. 53: 1). Jedyne zdobienia, jakie zostaly zaobserwowane na ceramice grubosciennej, to guzy
(ryc. 53: 2, 5) by¢ moze pochodzace z jednego lub dwdch naczyn. Kilka nieduzych form przypomina
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male plaskie miseczki. Ceramika stolowa jest bardzo stabo zachowana. Na kilku formach udalo sie zi-
dentyfikowa¢ ornamenty np.: pojedynczej linii rytej zaokolonej na brzuscu czarki wykonanej z gliny bez
domieszek (ryc. 53: 6), podwojnej linii zaokolonej przy wylewie (ryc. 53: 3) oraz ornament zaokolony
liniowy na brzuscu (ryc. 53: 4). Oprocz tego w ceramice grubosciennej zidentyfikowano fragmenty na-
czynia wykonanego w technologii ,,pseudogruzowe;j”

OBIEKT 341

Nisza w gliniance, wielowarstwowa o zarysie nieregularnym i rozmiarach 455 x 180 cm i gtebokosci 55 cm
bedaca czgscia sktadowa domu X (ryc. 32). W wypelnisku znaleziono 156 fragmentéw ceramiki, trzy
zabytki krzemienne oraz podktadke kamienng. Podobnie jak w s3siednim obiekcie 340 w materiale zde-
cydowanie dominuje ceramika gruboscienna, ktdra jest dodatkowo bardzo ubogo zdobiona. Z ogdlnej
liczby ceramiki zidentyfikowano okoto 15 fragmentéw zdobionych. Ceramika grubo$cienna wykonana
wedlug tradycyjnych receptur z domieszka roélinng, oraz organiczno-mineralng. Na jednej z amfor wy-
stapity rozbudowane zdobienia w postaci plaszczyznowych, pionowych odciskéw paznokciowych (ryc.
54: 3). Do tej formy udalo si¢ doklei¢ fragment brzegowy z ob. 384 z domu VI. Kolejna forma naczy-
nia z wyodrebniong szyjka byla ozdobiona karbowana palcowo listwa na przejsciu brzusca w wylew (ryc.
53: 10). Dodatkowo prawdopodobnie posiadata ucha w strefie brzuscowej (ryc. 54: 1). Ostatnia zdobiona
forma kuchenna to brzusiec duzego naczynia zdobionego odciskami paznokciowymi (ryc. 54: 2) oraz
uchami. Pozostale liczne drobne fragmenty ceramiki grubosciennej s niezdobione. Pojedyncze fragmen-
ty naczyn cienkosciennych pochodza prawdopodobnie z czarek lub mis. Udalo sie zidentyfikowa¢ trzy
formy, z czego dwie sa wykonane z gliny bez domieszek, a jedna z domieszka szamotu. Jedna z nich to
czarka zdobiona podwojng linig, zaokolong rozdzielong uktadem uzupelniajacym o formie tukowatej
linii rytej z dotkami (ryc. 53:9) typ 520 wg J. Pyzel (2010). Dwa pozostale fragmenty s3 mocno roz-
drobnione i posiadaja pojedyncze liniowe rycie bez dotkéw. Dodatkowo jeden z fragmentéw jest mocno
zniszczony (ryc. 53: 11).

Sklejka ceramiki pomiedzy gliniankami przydomowymi dwdch réznych domoéw daje szanse na
ciekawy interpretacje¢ zagospodarowania przestrzennego tej czesci stanowiska.

OBIEKT 363

Jama, wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 183 x 128 cm i glebokosci 41 cm. W wypelnisku
znaleziono 10 fragmentéw ceramiki z kilku naczyn w tym 6 fragmentéw ornamentowanych z jednego
naczynia oraz 2 krzemienie. Trzy naczynia cienkoscienne wykonane byty z gliny bez domieszek, w tym
zdobione w jednym przypadku liniami rytymi katowymi, a w drugim podwdjng rozstrzelong linig ryta
pod wylewem z dotkami nutowymi na obu liniach (ryc. 55: 4). Kolejne naczynie to fragment wyle-
wu z kawatkiem ukfadu uzupelniajacego zlozonego z lukowatej linii rytej (ryc. 55: 3). Pozostate formy
to naczynia kuchenne z czego jedno zdobione jest pionowymi odciskami paznokcia i ptaskim, okragltym
guzkiem (ryc. 55: 2), drugie zas to masywna czarka zdobiona poziomymi odciskami paznokcia i guzami
(ryc. 55: 1). Trzeci to przyktad wysokiego, owalnego guza zdobionego zaszczypaniem (ryc. 55: 5). Ostat-
nia forma to fragment przedmiotu z gliny z dwoma krawedziami ustawionymi pod katem okoto 45° z wy-
raznym rozwarstwieniem sie¢ gliny, z, ktorej zostala zrobiona. By¢ moze jest to czes¢ figurki (ryc. 55: 6).

OBIEKT 371

Jama, wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 260x255cm i glebokosci 101cm (ryc.
11: 4). W wypelnisku znaleziono 328 fragmentéw ceramiki z co najmniej 18 naczyn, 62 zabytki krze-
mienne, 1 zabytek kamienny oraz kosci zwierzece bydta. Ceramika cienkoscienna wykonana z gliny z do-
mieszka mineralno-szamotowsa — 4 naczynia, bez domieszek — okoto osiem naczyn oraz dwa z domieszka
szamotowg. Ciekawy jest fragment naczynia z szyja o esowatym profilu z szeroka ryta linig na przejsciu
wylewu w brzusiec (ryc. 56: 8) oraz fragment z zdobnictwem rytym odcinkowym z duzymi kolistymi
dotkami nutowymi (ryc. 56: 7). Dwa naczynia zdobione s3 ciekawym ornamentem plaszczyznowym.
Jedno katowym nieregularnym z liniami rytymi pod wylewem (ryc. 56: 11), drugie zdobione liniami
rytymi krzywolinijnymi, dookolnymi, skosnymi oraz pasmowym (ryc. 56: 2). Posréd naczyn zdobionych
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wstegami wyroznia sie naczynie z T ksztaltnym zakonczeniem krzywolinijnych linii rytych (ryc. 56: 3, 5)
analogiczne do ob. 151 (ryc. 48: 1). Wigkszo$¢ naczyn cienkosciennych to czarki.

Wi4rdd co najmniej szesciu naczyn grubosciennych wykonanych z gliny z domieszka mineral-
ng, roslinng oraz roslinno-mineralng wyrdézniono zdobnictwo odciskane paznokciowe, ptaszczyznowe
(ryc. 56: 6) oraz pojedyncze guzy (ryc. 56: 9, 12). Nie zarejestrowano ornamentu szczypanego. W kilku
przypadkach na naczyniach zdobienia schodza do polowy wydetosci brzusca, a w kilku schodzg nizej
jak w naczyniu z podtuznymi odciskami ustawionymi pod réznym katem (ryc. 56: 13). Podobne rozwia-
zania dekoracyjne zastosowano w zdobnictwie naczyn z ob. 240 z omawianego stanowiska oraz z glinian-
ki 7 z Miechowic stan. 4 (R. Grygiel 2004, s. 374) Najciekawsze wydaje si¢ jednak zrekonstruowanie czarki
grubosciennej z guzami rozmieszczonymi niesymetrycznie oraz ornamentem nacinanym zblizonym do
tzw. ,,deszczowego” (ryc. 56: 1), ktory najczesciej wiaze si¢ z wezesng fazg KCWR. Analogie z najblizszych
stanowisk z rejonu Brzescia Kujawskiego i Ostonek stanowia ponownie fragmenty naczyn z glinianki 7
ze stan. 4 w Miechowicach (R. Grygiel 2004, s. 371, 377) oraz ze stanowiska Grabie 4 (L. Czerniak 1989
s. 58). Podobny ornament odkryto takze w ob. 151. Wigkszo$¢ form z prezentowanego obiektu to czarki
cho¢ wystapily takze naczynia zblizone do amfor lub garnkéw o wychylonym wylewie (ryc. 56: 4)

OBIEKT 384

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 200 x 180 cm i glebokosci 80 cm. W wypet-
nisku odkryto 18 fragmentdw ceramiki grubos$ciennej z dwdch naczyn grubosciennych. Jeden to frag-
ment czarki z plaszczyznowym ornamentem paznokciowym. Drugi fragment to szyja, brzusiec i dno
amfory wykonanej w podobnej technologii z ptaszczyznowym ornamentem paznokciowym (ryc. 54: 5).
Najwazniejszg informacja jest sklejka dwdch fragmentéw z omawianej jamy oraz z obiektu 341 znajdu-
jacych si¢ przy domach VIiX.

OBIEKT 385

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 115x125cm i glebokosci 15cm. W wypel-
nisku odkryto 80 fragmentéw ceramiki z pigciu naczyn. Kilka drobnych fragmentéw pochodzi z naczyn
stofowych zdobionych liniami rytymi katowymi (ryc. 57: 2), pozostale zas z trzech naczyn kuchennych.
Jedno z nich to czarka z plaszczyznowym ornamentem paznokciowym w ukladzie z dwurogatymi guza-
mi (ryc. 54: 6), a drugie to fragmenty brzusca duzego naczynia z ornamentem plaszczyznowym paznok-
ciowym a trzecie to fragmenty bez ornamentu. Zidentyfikowano jeden nieduzy fragment z zniszczona li-
stwa naklejana (ryc. 57: 1). Rowniez w tej jamie zarejestrowano sklejke ceramiki z jama 384.

OBIEKT 400

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 375 x 285 cm i glebokosci 70 cm. W wypet-
nisku odkryto 31 fragmentéw ceramiki z trzech naczyn oraz 2 zabytki krzemienne. Dwa naczynia s3
gruboscienne w tym jedno zdobione profilowanym guzem (ryc. 50: 9), a drugie z odciskami palcowymi.
Trzecie naczynie to forma cienko$cienna wykonana z gliny bezdomieszkowej i zdobiona krzywolinijna
wypelniang nakluciami wstega oraz ukltadem uzupelniajacym pomiedzy wstegami w postaci dwoch v-
ksztattnych linii rytych z trzema dotkami na koncach, zalamaniu oraz po srodku rytego odcinka (ryc.
50: 8) typ 242 wg J. Pyzel (2010).

OBIEKT 812

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 186 x 151 cm i gtebokosci 30 cm. W wypetnisku
odkryto 2 fragmenty ceramiki i kosci m.in. owcy i bydta oraz ssakéw nieoznaczonych.

OBIEKT 924

Jama jednowarstwowa o zarysie prostokatnym i nieckowatym profilu (ryc. 14:2) i rozmiarach
220x 160 cm i gtebokosci 55 cm. W wypelnisku odkryto 29 fragmentéw ceramiki z co najmniej siedmiu
naczyn w tym trzech cienkosciennych stolowych z domieszka mineralng, zdobione ornamentem rytym



OSADNICTWO NEOLITYCZNE MEODSZEJ EPOKI KAMIENIA... 49

(ryc. 68: 1) i co najmniej czterech grubo$ciennych (ryc. 68: 2) w tym zdobionych odciskami palca (ryc.
68: 3) oraz guzami (ryc. 68: 4). Material mocno rozdrobniony, stad nie da si¢ okresli¢ charakteru zdo-
bien. W jamie odkryto takze dwa zabytki krzemienne.

OBIEKT 967

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 465x130cm i glebokosci 130cm (ryc.
25). W wypelnisku odkryto 102 fragmenty ceramiki, z co najmniej 10 naczyn cienkosciennych oraz co
najmniej 7 naczyn grubosciennych, 11 krzemieni oraz 144 kosci $wini, owcy, kozy, owcy/kozy oraz bydta.
Ceramika do$¢ dobrze zachowana z kilkoma formami, ktére udalo sie¢ w duzym stopniu zrekonstruowac.
Naczynia cienko$cienne wykonywane byly z glin domieszka mineralng lub bez domieszek. Zdobienia
ograniczajg si¢ do linii rytych w réznego rodzaju ukladach. Wszystkie formy to czarki w ksztalcie wycinka
kuli. Na naczyniach widoczne s linie katowe z dotkami nutowymi duzymi kolistymi lub owalnymi (ryc.
68: 5-6, 12-14) oraz krzywolinijne (ryc. 68: 7, 9-10). W czterech przypadkach widoczne s3 uktady uzupel-
niajgce w postaci v~ - kszatltnych linii rytych dwukrotnie z dotkami nutowymi (ryc. 68: 7, 14) i dwukrotnie
bez nut (ryc. 68: 6,9). W czterech przypadkach nie zarejestrowano linii rytej pod wylewem raz zarejestro-
wano pojedyncza lini¢ ryta, a dwukrotnie podwoéjng. W trzech przypadkach nie odkryto strefy brzegowej
naczyn (ryc. 68: 14). Generalnie mozna powiedzie¢, ze ceramika jest zdobiona do$¢ oszczednie w zblizony
sposob do innych jam z otoczenia domu VII. Widoczne s3 pionowe ucha (ryc. 68: 8), jak i kilka fragmen-
tow naczyn z odciskami palca (ryc. 68: 11) oraz jeden plaski guz w potaczeniu z odciskami.

OBIEKT 968

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 210x220cm i gltebokosci 65cm (ryc.
25). W wypelnisku odkryto 11 fragmentéw ceramiki z dwdch naczyn grubosciennych oba z domieszka
organiczng i mineralng, wérdd nich dwa fragmenty duzego naczynia z guzem i odciskami palca w ukla-
dzie horyzontalnym (ryc. 69: 1, 2) oraz fragment dna naczynia.

HEKTAR E
OBIEKT 468

Jama jednowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 210 x 160 cm i glebokosci 25cm. W wypetnisku
znaleziono 15 fragmentéw grubosciennych naczyn niezdobionych wykonanych z gliny z domieszka mi-
neralno-roslinng, ktére nie pozwalaja na wnioskowanie o ich chronologii.

OBIEKT 560

Jama jednowarstwowa o zarysie kolistym i rozmiarach 90 x 90 cm i glebokosci 20 cm. W wypelnisku od-
naleziono 10 fragmentéw ceramiki, z co najmniej dwoch naczyn, 6 zabytkéw krzemiennych i 11 kosci
zwierzecych. Jedno z naczyn bylo czarka wykonang z gliny z domieszka mineralng i zdobiona pojedyn-
czg szeroka linig ryta bez lub z bardzo rzadko umieszczonymi dofami nutowymi (ryc. 65: 6). Tego typu
ubogie zdobienia z wykorzystaniem oszczednych motywéw dekoracyjnych najczesciej wigzane sg z faza
klasyczng czyli nutowa. Pozostate fragmenty pochodza z jednego cienko$ciennego naczynia zdobione-
go ornamentem rytym wstegowym.

OBIEKT 626

Glinianka jednowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 200 x 250 cm i gtebokosci 95cm. W wypel-
nisku odkryto 4 drobne fragmenty ceramiki. Wszystkie niezdobione zaliczone do KCWR na podstawie
cech technologicznych.

OBIEKT 1071

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 220 150 cm i gltebokosci 85 cm. W wypelnisku
odkryto 1 fragment ceramiki zaliczony do KCWR na podstawie cech technologicznych.



50 DoMINIK KACPER PEAZA

OBIEKT 1075

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 390x640cm i glebokosci 120cm (ryc.
13:1). W wypelnisku znaleziono 42 fragmenty ceramiki z o$émiu naczyn oraz fragment siekierki ka-
miennej (ryc. 71: 5). Cztery naczynia s3 grubo$cienne z domieszka organiczng i mineralng. Na jednym
fragmencie widoczne odciski palcowe, a na kolejnym duzym naczyniu, pucharze znajduje si¢ ucho po-
nizej zalomu brzusca (ryc. 71: 1). Wéréd naczyn cienkosciennych dwa udalo si¢ zrekonstruowac. Sg to
czarki z ornamentem rytym. Jedna posiada ornament dwustrefowy. Pod wylewem znajduje si¢ dookolna,
podwdjna linia ryta z rzadko umieszczonymi dotkami. Na brzuscu widoczna jest takze podwdjna linia
ryta, do$¢ cienka z dotkami nutowymi na zakonczeniach (ryc. 71: 2). Podobne formy odkryto w Mie-
chowicach m.in. w jamie 19 oraz w gliniance 1a (R. Grygiel 2004, s. 409, 432). Drugie naczynie posia-
dalo ornament katowy z dotkami nutowymi na zalomach linii rytych, tworzace uktady zaréwno pio-
nowe jak i poziome (ryc. 71: 4). Analogia dla tego typu naczyn s3 formy z Guzlina stan. 2 z jamy 11 2
oraz z Miechowic stan. 4 z jamy 5 (R. Grygiel 2004, s. 242, 249, 423-424). Cz¢$¢ materialéw cienko-
$ciennych wykonano z gliny z domieszka mineralna, a pozostale sa bez domieszek. Na mniejszych frag-
mentach pozostatych dwoéch naczyn widoczne linie ryte, ktére jednak nie daja mozliwosci odtworzenia
sposobu i typu zdobienia. Na jednym z nich widoczny element uzupetniajacy w postaci tukowatej linii
rytej zdobionej na zakonczeniach dotkami nutowymi typ 520 wg J. Pyzel (2010).

OBIEKT 1238

Jama jednowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 100x 145cm i glebokosci 25cm. W wypelni-
sku odkryto 9 fragmentéw ceramiki w tym 5 zdobionych. Material mocno rozdrobniony, stad nie da sie¢
okresli¢ charakteru zdobien.

OBIEKT 1239

Dotek postupowy jednowarstwowy o zarysie owalnym i rozmiarach 37 x 30 cm i gleboko$ci 25 cm. W wy-
petnisku odkryto 1 fragment ceramiki wykonany z gliny z domieszka mineralna, niezdobiony.

OBIEKT 1307

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 178 x 145 cm i glebokosci 45cm. W wypet-
nisku odkryto 1 fragment ceramiki.

HEKTARF
OBIEKT 508

Jednowarstwowy dotek postupowy o zarysie owalnym i rozmiarach 40 x 40 cm i glebokosci 19 cm. W wy-
pelnisku znaleziono 1 fragment ceramiki zaliczony do KCWR na podstawie cech technologicznych ce-
ramiki.

OBIEKT 512

W jamie zaliczonej do KGK odkryto 2 fragmenty technologicznie i stylistycznie odpowiadajace KCWR.
Jeden to charakterystyczny guz potrojnie odciskany (karbowany) wyciagniety z krawedzi naczynia. For-
ma wykonana w technologii roslinnej. Jama znajduje si¢ w otoczeniu domu XII w sasiedztwie glinianki
514 stad mozna z pewna dozg ostroznosci uznac ja za wczesnoneolityczna.

OBIEKT 514

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 200 x 132 cm i gtebokosci 87 cm. W wypelnisku
znaleziono 13 fragmentéw ceramiki i 5 kosci zwierzgcych.
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OBIEKT 573

Jednowarstwowy dotek postupowy o zarysie owalnym i rozmiarach 50 x 40 cm i glebokosci 15 cm. W wy-
pelnisku znaleziono 1 zabytek krzemienny.

OBIEKT 621

Jednowarstwowy dotek postupowy o zarysie kolistym i rozmiarach 50 x 50 cm i glebokosci 19 cm. W wy-
petlnisku znaleziono 7 niezdobionych fragmentéw ceramiki z dwoch naczyn. Jedno cienkoscienne wyko-
nane z gliny bez domieszek a drugie $rednio$cienne kuchenne z domieszka mineralng.

OBIEKT 634

Glinianka jednowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 330 x 186 cm i gtebokosci 86 cm. W wypel-
nisku znaleziono 49 fragmentéw ceramiki, 7 zabytkéw krzemiennych i 5 kodci zwierzecych. W cerami-
ce 24 fragmenty byly to niezdobione brzusce, a 21 to kawatki zdobione. Niestety material niecharaktery-
styczny nie pozwala na blizszg analize.

OBIEKT 717

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 300 x 220 cm i glebokosci 60 cm. W wypet-
nisku znaleziono 5 fragmentéw ceramiki, pochodzacych z dwdch naczyn, 6 zabytkow krzemiennych,
fragment osetki oraz 28 kosci zwierzecych bydla. Jedno naczynie gruboscienne bez ornamentéw bylo
wykonane w technologii ,gruzowej”, a kolejne naczynie bylo cienkoscienne z domieszka mineralno-
szamotows, zdobione linig ryta krzywolinijng i co wyjatkowe ze zdobieniem dna w postaci dookol-
nych od$rodkowych rytych odcinkéw. Ornamentowane dno zostato zidentyfikowane takze w obiekcie
1165 z prezentowanego stanowiska, ktory maogl petni¢ funkcje gospodarcze przy domu XIII.

OBIEKT 718

Glinianka wielowarstwowa o zarysie nieregularnym i rozmiarach 510 x435cm i gtebokosci 110 cm (ryc.
26:2). W wypelnisku znaleziono 12 fragmentéw ceramiki pochodzacych z dwéch naczyn gruboscien-
nych oraz kilku cienkosciennych, 2 zabytki krzemienne oraz 9 kosci zwierzecych nieokreslonych. Jed-
no z naczyn kuchennych reprezentowane jest przez duze fragmenty pojemnika z gliny z domieszka ro-
slinng zdobionego ornamentem szczypanym, drugie naczynie wykonane bylo w technologii ,,gruzo-
wej” i posiadato naklejonego guza, po ktérym pozostal negatyw na brzuscu. Trzy fragmenty cienko-
$ciennych czarek majg ornamenty ryte, w jednym przypadku z dotkiem nutowym, jednak ich niewielkie
rozmiary wykluczajg mozliwo$¢ interpretacji.

OBIEKT 723

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 220 x 250 cm i gtebokosci 115cm. W wypel-
nisku znaleziono 1 fragment ceramiki wykonany z gliny z domieszka mineralng i zdobiony zaokolona li-
nig ryta, jednak jego niewielkie rozmiary wykluczaja mozliwo$¢ interpretacji.

OBIEKT 1073

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 189 x 130 cmi glebokosci 100 cm (ryc. 29: 2). W wy-
pelnisku znaleziono 22 fragmenty ceramiki z trzech naczyn, z czego jedno jest to cienkoscienna czarka
zdobiona liniami rytymi katowymi z poziomg linig rytag pod wylewem wraz z dotkami nutowymi oraz
odchodzacymi od nich sko$nie liniami rytymi, na ktérych znajdowaly si¢ réwniez koliste dotki nuto-
we (ryc. 70: 10). Takie ubogie ornamenty z wykorzystaniem klasycznych nut mogg wskazywa¢ na dos¢
wczesng chronologie, by¢ moze z fazy klasycznej tzn. nutowej. Pozostate dwa naczynia byly gruboscien-
ne, z czego jedno jest bez ornamentu wykonane z gliny z domieszka szamotowo mineralng za$ drugie
wykonane z gliny z domieszka ro$linng, to amfora z listwg umieszczong na przejsciu brzusca w szyje (ryc.
70: 11).
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OBIEKT 1118

Owalna nisza glinianki o profilu nieckowatym, wielowarstwowa o wymiarach 260 x 255 cm i gtebokosci
66 cm. W obiekcie odkryto jedynie 12 zabytkéw krzemiennych.

OBIEKT 1119

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 410x230cm i glebokosci 57 cm (ryc.
26: 3). W wypelnisku znaleziono 289 fragmentéw ceramiki z co najmniej 23 naczyn, 50 zabytkow krze-
miennych oraz 10 kosci w tym fragmenty kosci kozy/owcy. Po$réd naczyn ceramicznych 10 to pojemniki
gruboscienne wykonane z gliny z domieszka roslinng, szamotowg oraz mineralno-zwirowg zblizong do
gruzowej. Podstawowa formg naczynia kuchennego byta czarka, cho¢ pojedynczo wystapily takze inne
formy zblizone do amfor lub esowatych garnkéw (ryc. 72: 8) oraz mis (ryc. 72: 6, 9). Ornamentyka nie
odbiega od kanonu z prezentowanego stanowiska ograniczajac sie do odciskow palcowych (ryc. 72: 8-9),
paznokciowych (ryc.72: 1, 10, 13-14) oraz szczypania (ryc. 72: 12). Dos$¢ czesto wystepowaly takie zdo-
bienia w kombinacji z guzami (ryc. 72: 1, 9, 11, 13-14).

Wisréd 13 naczyn cienkosciennych dominujg réznego rodzaju czarki zdobione, z jednym wyjat-
kiem pozbawionym ornamentyki, liniami rytymi i dotkami nutowymi. Na cztery z nich zidentyfikowa-
no zdobienie katowe (ryc. 72: 4, 7, 15), a na o$miu krzywolinijne inaczej wstegowe (ryc. 72: 2-3, 5). Na-
czynia te wykonane byly w dominujacej wiekszosci z gliny z domieszka mineralno szamotowg poza jed-
nym bez domieszek oraz jednym z wyrazng domieszka mineralna (piasek). Zidentyfikowano dwa naczy-
nia z podwdjng pozioma linia ryta pod wylewem z odchodzacymi od niej pod katem liniami pionowymi
(ryc. 72: 4, 7). Jedno naczynie posiadalo pojedyncza lini¢ pod wylewem oddzielajacg krawedz od brzu-
$ca a pozostale byly bez takiej linii (ryc. 72: 2, 3, 5). Dotki nutowe sg male, owalne ,,klasyczne” W jed-
nym przypadku zastanawiajace jest rozmieszczenie dotkéw na i pomiedzy liniami rytymi wstegowymi.

Zidentyfikowano takze cztery elementy uzupelniajgce. Pierwszy to podwdjne odcinki z dotkami
na koncach typ 112 wg J. Pyzel (2010), kolejne dwa to uktad trzech linii rytych oddzielonych o 45° z dot-
kami nutowymi na koncach (ryc. 72: 2) typ 270 wg J. Pyzel (2010), ostatni to podobny uklad linii ry-
tych i dotkéw z dodatkowymi dwoma dotkami (ryc. 72: 3). Jedno z naczyn (ryc. 72: 15), posiada analo-
gie w obiekcie 12 z Miechowic stan. 4 (R. Grygiel 2004, s. 389). Inne naczynia s3 zblizone do materia-
téw z omawianego stanowiska z ob. 475, 478, 479 ze skupienia zachodniego.

OBIEKT 1144

Dotek postupowy o zarysie owalnym i rozmiarach 31 x 37 cm i gtebokosci 25 cm, w ktérego wypelnisku
znaleziono 7 fragmentéw ceramiki z dwoch naczyn oraz 7 krzemieni, zostat uznany za sktadowy element
konstrukcyjny domu nr VIII (ryc. 32). Szes¢ fragmentéw pochodzilo z naczynia grubosciennego z do-
mieszka roslinng, a jeden z naczynia cienkos$ciennego z domieszka mineralng. Wszystkie fragmenty na-
czyn nie majg ornamentow.

OBIEKT 1164

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 380x350cm i glebokosci 170cm (ryc.
15: 1). W wypelnisku odkryto 43 fragmenty ceramiki z co najmniej 11 naczyn z czego siedem jest cien-
kosciennych, a co najmniej cztery gruboécienne. W obiekcie odkryto takze 5 kosci zwierzecych, z czego
trzy byly to fragmenty bydla.

Naczynia gruboscienne to naczynia duzych rozmiaréw zdobione odciskami paznokcia, szczypa-
niem oraz w jednym przypadku odciskami paznokcia i guzami w tym m.in. z guzem potréjnie doci-
skanym (ryc. 71: 10). Naczynia kuchenne posiadaly bez wyjatku domieszke roslinng oraz sporadycznie
widoczne kawalki thuczonych naczyn. Ceramika cienkoscienna miata domieszke szamotowo-mineralna,
szamotowg oraz w trzech przypadkach naczynia byly wykonane bez domieszek. Wszystkie byty czarka-
mi w jednym przypadku zblizonym do misy (ryc. 71: 9). Zdobienia na naczyniach cienko$ciennych to
linie ryte w uktadach krzywo i prostolinijnych oraz jednokrotnie zdobienie paznokciowo guzowe (ryc.
71: 8). Naczynia bezdomieszkowe zdobione byty w sposéb bardzo delikatny, prawie nieczytelny, jednak
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da si¢ wyr6zni¢ jedno naczynie zdobione linig ryta pod wylewem z dotkami nutowymi od ktérych od-
chodzily skosnie linie ryte (ryc. 71: 7). Jedno z takich naczyn zdobione byto takze linig zaokolong. Cieka-
wy ornament zidentyfikowano na czarce wykonanej z gliny z domieszka szamotu zdobionej kombinacja
linii rytych poziomych, krzywolinijnych, dotkéw nutowych pomiedzy liniami oraz elementu uzupetnia-
jacego w postaci litery ,W” zdobionej na koncach i zalamaniach dotkami nutowymi (ryc. 71: 6) typu 310
wg J. Pyzel (2010). Podobny sposob usytuowania dotkéw zidentyfikowany zostal w materiatach z Wolicy
Nowej Poléwki z glinianki 2 (R. Grygiel 2004, s. 498).

OBIEKT 1165

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 255 x 320 cm i gtebokosci 130 cm (ryc. 15: 2). W wy-
petnisku odkryto 121 fragmentéw ceramiki z co najmniej pigtnastu naczyn, 4 zabytki krzemienne, dwu-
$cienng siekierke kamienng (ryc. 73: 12) oraz 3 kosci zwierzece parzystokopytnych.

Z pigtnastu naczyn, co najmniej dziewig¢¢ bylo cienko$ciennych, za$ sze$¢ to naczynia kuchenne
formalnie zblizone do czarek. Ceramika gruboscienna byfa zdobiona m.in. potréjnymi poziomymi rze-
dami odciskéow paznokcia pod wylewem (ryc. 73: 2) oraz kombinacja odciskéw ze szczypanymi guzami
(ryc. 73: 1, 3). Dodatkowo odkryto fragmenty kilku naczyn bez ornamentéw.

Technologicznie ceramika kuchenna posiadala domieszke roslinng, niekiedy z domieszka szamo-
tu, a w jednym przypadku zwiru i kamyczkéw. Ceramika cienko i §rednioscienna byla zdobiona we
wszystkich przypadkach réznego rodzaju liniami rytymi w uktadach katowych oraz krzywolinijnych
(ryc. 73: 4-5, 7, 10) W dwoch przypadkach zarejestrowano guzy (ryc. 73: 9) a w jednym z nich w kom-
binacji z ornamentem rytym i odciskami nutowymi. Cze$¢ naczyn posiada na zatamaniach linii rytych
odciski dotkéw nutowych kolistych lub nieco wydtuzonych (ryc. 73: 5). Ciekawa forma ornamentu jest
zdobienie w typie odcinkdw, czyli krétkich linii rytych zakonczonych odciskami nutowymi (ryc. 73: 6).
Jedno naczynie cienkoscienne posiada ornament typowy dla form kuchennych - odciski podwdjne pa-
znokcia pod wylewem.

Ceramika cienkoscienna byla wykonana z domieszka szamotu, piasku oraz w kilku przypadkach
bez domieszek. Szczegdlnie zwracaja uwage naczynia bez domieszek z ornamentem poczwornej linii ry-
tej (ryc. 73: 7-8), oraz naczynie na pseudo stopce (ryc. 73: 11). Analogiczne ornamenty odnajdywane sg
m.in. w materialach ze Smolska stan. 4 oraz z Miechowic stan. 4. Szczegdlnie chodzi tu o poczwoérna li-
nie ryta z glinianki 1 ze Smolska oraz z ornament katowy z Miechowic stan. 4 z glinianki 1a (R. Gry-
giel 2004, s. 267, 440). Na tych samych stanowiskach wystapity w réznych uktadach ornamenty odcinko-
we z dotkami. Zdobione dno odkryto w nieodlegtym obiekcie 717. Zdobienia zidentyfikowane na naczy-
niach wskazujg na chronologie konca fazy klasycznej i poczatkéw fazy pdznej.

OBIEKT 1173

Glinianka jednowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 140x131cm i gltebokosci 49cm (ryc.
29:2). W wypelnisku znaleziono 39 fragmentdéw ceramiki z co najmniej 5 naczyn, z czego dwa sg cien-
koscienne, jedno jest srednio$cienne, a dwa grubos$cienne.

Naczynia kuchenne wykonane byty z gliny z domieszka mineralng oraz szamotowo - roslinng.
Forma z domieszka mineralng zdobiona byla ptaskim guzem (ryc. 71: 13) oraz odciskami paznokcia. Na-
czynie z domieszka mieszang posiada bardzo stabo widoczny ornament ryty i pojedyncze koliste odciski,
jednak moga by¢ to réwniez zniszczenia powierzchni. Naczynie srednioscienne wykonane jest z gli-
ny szamotowo-organicznej i zdobione jest nieregularnymi odciskami paznokcia na powierzchni (ryc.
71:12). Jedno z naczyn cienkosciennych, czarka byta wykonana z gliny z domieszka szamotowg i ozdo-
biona bardzo delikatna, niezbyt regularng linig ryta pod wylewem wraz z dotkami nutowymi i odcho-
dzacymi pionowo podwdjnymi liniami rytymi zdobionymi m.in. na koncach i na liniach nutami (ryc.
71: 11). Drugie naczynie cienko$cienne jest wykonane z gliny bez domieszek i zdobione liniami rytymi
katowymi z podkresleniem wylewu oraz skosnie odchodzacg linig rytg z dotkami nutowymi.
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OBIEKT 1174

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 520x231cm i glebokosci 85cm (ryc.
29: 3). W wypelnisku znaleziono 63 fragmenty ceramiki z co najmniej 8 naczyn, 1 zabytek krzemienny
oraz 7 fragmentéw kosci, w tym 6 bydta.

Oryginalng forma pojemnika jest naczynie miniaturowe zdobione maltymi guzkami oraz odciskami
paznokcia (ryc. 74: 4) bedace miniatura typowych kuchennych naczyn gruboséciennych KCWR znanych
ze stanowiska w Kruszynie. Obok niego odkryte zostaly fragmenty trzech naczyn stotowych z domieszka
roslinng, jedno z nich jest forma zblizong do misy i ma $cianki bardzo matej grubosci oraz zdobienie
jest podwdjnymi guzkami pod wylewem (ryc. 74: 1). Druga i trzecia czarka réwniez o do$¢ cienkich
$ciankach zdobiona byla delikatnymi odciskami paznokcia (ryc. 74: 2). Dwa pierwsze naczynia wykona-
ne z podobnej masy ceramicznej, byty bardzo podobnie wypalone. Ostatnie z naczyn grubo$ciennych,
niezdobione wykonane zostato w technologii ,,gruzowe;j”. Wéréd ceramiki cienkosciennej dominuje do-
mieszka mineralno-szamotowa. Naczynia zdobione s3 liniami rytymi zaokolonymi rozmieszczonymi
dos¢ szeroko. Na jednej czarce widoczna jest linia ryta pod wylewem (ryc. 74: 5). Jeden z fragmentéw
posiada ciekawe rozwigzanie dekoracyjne w postaci dotka nutowego skupiajacego cztery linie ryte od-
chodzace pod réznymi katami (ryc. 74: 6). Analogiczne rozwigzania dekoracyjne widoczne s3 np. na
ceramice z ob. 12 z Miechowic stan. 4 (R. Grygiel 2004, s. 388-389). Jeden z fragmentéw dna obrazuje
jak nisko dochodzily ornamenty wstegowe na naczyniach (ryc. 74: 3).

OBIEKT 1293

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 210 x 220 cm i glebokosci 120 cm. W wypel-
nisku znaleziono 14 fragmentéw ceramiki oraz jeden przedmiot kamienny dwustronnie wygladzony i z
uformowang krawedzig pomiedzy powierzchniami gtadzonymi (ryc. 74: 9). Bardzo drobne fragmen-
ty ceramiki pochodza z kilku naczyn cienkosciennych wykonanych w technologii bezdomieszkowej
oraz z kilku naczyn grubosciennych. Na kilku fragmentach ceramiki stotowej widoczne sa ornamenty
ryte zaokolone bez dotkéw nutowych (ryc. 74: 7-8). Brak lub mata ilo$¢ dotkéw nutowych moze wska-
zywaé na uzytkowanie tego obiektu w fazie klasycznej.

OBIEKT 1299

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 130 x 170 cm i glebokosci 79 cm. W wypelnisku
odkryto 42 fragmenty ceramiki z co najmniej 5 naczyn oraz fragment figurki glinianej zdobionej syme-
trycznie rozmieszczonymi nakluciami delikatnym narzedziem w typie ostrej igly (ryc. 74: 12). Z pigciu
naczyn jedno jest grubodcienne zdobione horyzontalnym uktadem pasm odciskéw paznokcia. Jest to
czarka wykonana z gliny z domieszka mineralno roslinng (ryc. 74: 11), za$ pozostale naczynia sa cienko-
$cienne. Wszystkie naleza do czarek i zdobione ukfadami linii rytych wraz z dotkami nutowymi o dos¢
duzych rozmiarach i owalnych ksztaltach. W jednym przypadku zaobserwowano pozioma linie¢ ryta pod
wylewem od ktérej odchodzily skosnie linie ryte pionowe (ryc. 74: 10). W dwdch przypadkach bez wat-
pliwosci mozna okresli¢ charakter linii rytych jako krzywolinijne w jednym by¢ moze z ukladem uzupet-
niajacym (ryc. 74: 13).

OBIEKT 1300

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 210x220cm i gtebokosci 120cm. W wy-
pelnisku znaleziono 5 fragmentéw ceramiki oraz jeden przedmiot, fragment ,,figurki” wykonanej z gli-
ny i zdobionej uktadem linii rytej i dotkéw nutowych oraz guzkami (ryc. 75: 3). Analogia dla tego zabyt-
ku moze by¢ figurka antropomorficzna z Przybranowa stan. 3 (L. Czerniak 1989 s. 61). Stanowisko to da-
towane jest na faze pdzna. Pozostale cztery fragmenty pochodza z czarki wykonanej z gliny z domieszka
roslinng i zdobionej ornamentem szczypanym oraz guzem pod wylewem (ryc. 75: 1-2). Brak lub mala
ilos¢ dotkéw nutowych moze wskazywac na uzytkowanie tego obiektu w fazie klasycznej.
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OBIEKT 1319

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 210 x 250 cm i gleboko$ci 40 cm (ryc. 14: 4). W wy-
pelnisku znaleziono 17 fragmentéw ceramiki z trzech naczyn oraz trzy fragmenty kosci. Dwa z trzech
naczyn to czarki wykonane z gliny bez domieszek zdobione w jednym przypadku liniami rytymi krzywo-
linijnymi bez linii pod brzegiem naczynia (ryc. 75: 4). Drugie naczynie zachowane w strefie przydennej
ma na powierzchni ornament katowy (ryc. 75: 5). Trzecie naczynie bylo cienkoscienne wykonane z do-
mieszka roslinna.

OBIEKT 1333

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i wymiarach 320x180cm i glebokosci 55cm (ryc.
27). W wypelnisku znaleziono 20 fragmentéw ceramiki pochodzacych z trzech grubos$ciennych na-
czyn z czego dwa sg zdobione guzami, a fragment trzeciego jest bez ornamentu.

Jedno z naczyn zdobione jest guzem szczypanym i wykonane byto z gliny z domieszka roslinng.
Kolejne naczynie zdobione jest guzem szczypanym i przeklutym pionowo uchem oraz szczypaniem na
brzuscu i szyi (ryc. 75: 6-7). Amfore t¢ wykonano z gliny z domieszka sredniego i drobnego zwiru.

OBIEKT 1347

Wielowarstwowa nisza glinianki o zarysie owalnym i wymiarach 370 x 340 cm i gltebokosci 60 cm (ryc.
27). W wypelnisku znaleziono 7 fragmentéw ceramiki z szesciu naczyn z czego jedno bylo cienkoscien-
ne a pozostale grubo$cienne. Byly to dos¢ drobne niezdobione fragmenty zréznicowane pod wzgledem
technologii.

OBIEKT 1354

Wielowarstwowa nisza glinianki o zarysie prostokatnym i wymiarach 380 x310cm i glebokosci 55cm
(ryc. 27). W wypelnisku znaleziono 73 fragmenty ceramiki z 5 naczyn w tym dwa drobne fragmen-
ty pochodzace z naczyn cienkosciennych, jeden z ornamentem krzywolinijnym by¢ moze z amfor-
ki cienko$ciennej (ryc. 75: 14) a drugi z ornamentem katowym (ryc. 75: 15). Pozostale trzy naczynia
byly gruboscienne, z czego jedno zostalo prawie w caloéci zrekonstruowane w postaci przysadzistego
naczynia z niesymetrycznie tzn. pionowo i sko$nie usytuowanymi masywnymi uchami oraz dodatko-
wo z ukladem ornamentéw szczypanych (ryc. 76: 1, 3). Masywne amfory z niesymetrycznym ustawie-
niem uch nawigzujg do fazy wczesnej.

Z omawianego stanowiska identyczng forme odkryto w niszy okreslanej, jako ob. 240 z otoczenia
domu VII. Druga forma to czara wykonana w bardzo podobnej technologii ,,pseudo gruzowe;j” zdobiona
analogicznym ,,szczypaniem” (ryc. 76: 4). Trzecie naczynie wykonane jest w technologii organiczno-mi-
neralnej. Zachowany fragment posiada jedynie masywne ucho (ryc. 76: 2).

OBIEKT 1411

Glinianka wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 460 x 260 cm i glebokosci 61 cm. W wypel-
nisku znaleziono 1 fragment ceramiki.

WSTEPNA OCENA CHRONOLOGICZNA SKUPIENIA

Material z omawianej czesci stanowiska jest najliczniejszy i dosy¢ wyraznie rozdzielajacy si¢ na dwa
okresy w ramach fazy klasycznej. Mozna wydzieli¢ zabytki i obiekty wigzane z faza klasyczng z elemen-
tami wczesnymi oraz klasyczng z elementami fazy péznej.

Najstarsze obiekty zwigzane ze strefg potnocno-wschodnig tego skupienia potozone s w hektarze
»D” (odcinki 73-75, 84-85, 94-98), i w hektarze ,F” (odcinki 4-7) oraz w hektarze ,,C” (odcinki 99-100)
(ryc. 178). Zajmuja zatem razem z domami, ktére mozna odtworzy¢ ze stup6éw znajdujacych si¢ pomiedzy
gliniankami przestrzen okoto 20 aréw z podzialem na dwie strefy wigkszg, zawierajaca trzy gospodarstwa
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tzw. wschodnig oraz jedno-domowa zachodnig. We wszystkich obiektach zidentyfikowano ceramike,
ktéra posiada cechy fazy klasycznej z nawigzaniami do elementéw wczesnych, m.in. ,,gniechowickich”
(A. Kulczycka-Leciejewiczowa 2008) oraz zofipolskich (A. Kulczycka-Leciejewiczowa 1983). Chodzi tu
szczegOlnie o mis¢ na pustej ndzce z obiektu 151 (ryc. 49: 7, 8), sposéb zdobienia szerokimi wstegowymi
liniami rytymi m.in. z jamy 151 (ryc. 46: 1) czy z glinianki 374 (ryc. 55: 7, 11). Wazny jest takze ornament
na ceramice $rednio lub grubosciennej, nacinanych lub rytych pionowych linii na brzuscu m.in. w jamie
371 (ryc. 56: 1) czy ob. 151 (ryc. 49: 3). Réwnie wczesng metryke maja masywne naczynia z asymetrycz-
nie ustawionymi uchami np.: z ob. 240 (ryc. 52: 2) oraz z ob. 1354 (ryc. 76: 1-2). Widoczne jest takze dos¢
duze zréznicowanie form naczyn z czarkami, misami, amforami oraz naczynkami specjalnymi. Z analizy
plandéw wynika takze, zZe w tej fazie osadniczej wystapily najdtuzsze domy VI, VII, X, XII majace dtugosci
miedzy 16 a 20 m. Niektorzy badacze uwazaja, ze zmniejszanie si¢ chat w KCWR mialo uzasadnienie
chronologiczne (J. Pyzel 2006 s. 189), co znajduje posrednio potwierdzenie na stanowisku w Kruszynie.
Omawiane materialy oraz obiekty mozna okresli¢, jako faza I pierwsza na stanowisku Kruszyn 10.

Faza druga, mlodsza gléwnie wystepuje w skupieniu péinocno-wschodnim, a takze zachodnim
oraz potudniowym. W ceramice widoczny jest tzw. ,,barok ornamentacyjny” z wykorzystaniem do zdo-
bien calych powierzchni naczyn. Pewne cechy jak odciski pod wylewem, zmiennos¢ w sposobie odciska-
nia nut z zastosowaniem nut tréjkatnych lub z umieszczaniem ich bardzo gesto oraz tendencja do wy-
ksztalcania szyjki w czesci naczyn nawiazuje do fazy poznej. Elementy te sa jednak w mniejszosci, a do-
datkowo, poréwnujac materialy zaliczane do fazy drugiej w Kruszynie z zabytkami z péznych stano-
wisk z rejonu Brzescia Kujawskiego i Ostonek takich jak Smolsk, czy Brzes¢ Kujawski stan. 4mozna
wskazac¢ na ewidentne réznice pomiedzy nimi. W tej fazie nastagpila do$¢ duza unifikacja form naczyn
ograniczajaca si¢ czgsto wylacznie do czarek. W obiektach zwigzanych z faza druga w Kruszynie zwigza-
ne s3 takze naczynia miniaturowe nasladujace naczynia gruboscienne oraz tendencja do produkcji na-
czyn cienko$ciennych z gliny z domieszkami typowymi dla ceramiki gruzowe;.

OBIEKTY ODSEPAROWANE
OBIEKT 474

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 175 x 160 cm i glebokosci 170 cm (ryc. 9: 3), w wy-
pelnisku ktorej znaleziono 38 fragmentdw ceramiki z trzech naczyn, w tym dwa naczynia grubos$cienne:
jedno bez ornamentow z domieszka roslinng, natomiast drugie z domieszka zwiru zdobiong guzem pod
wylewem i guzem naklejanym na wylew dodatkowo z odciskami paznokciowo-palcowymi (ryc. 57: 5).
Jedyne naczynie cienko$cienne jest czarka zdobiong krzywolinijng linig ryta i duzymi kolistymi dot-
kami nutowymi. Nie ma podkreslajacej linii rytej, dotki nutowe sg dos¢ rzadko umieszczone m.in. na
zakonczeniach linii (ryc. 57: 6). Widoczny jest takze uklad uzupelniajacy w postaci dwdch linii rytych
zakonczonych dotkami, z ktérych wyzsza nieco dluzsza od nizszej (ryc. 57: 3). Obiekt z racji gleboko-
$ci oraz sposobu wykonania polegajacym na wydrazeniu w glinie walcowatego szybu z plaskim dnem
przypomina studnie i ponadto jest bardzo podobny do obiektéw z pdtnocnej czesci kompleksu stano-
wisk KCWR z Kruszyna ze stanowiska 3 (S. Rzepecki 2014). W przeciwienstwie do materiatow z tego
stanowiska omawiana jama znajduje si¢ pomigedzy koncentracjami obiektéw pdtnocno-wschodnig oraz
potudniowa. Oddalona jest od nich o okoto 30 metréw, co stwarzalo szans¢ na utrzymanie czystosci w jej
najblizszej okolicy, jak rowniez uznania jej za studni¢ lub zbiornik na wode by¢ moze zwigzanego z prze-
trzymywaniem w jej okolicy zwierzat. Zestaw naczyn, wérdd ktorych nie zidentyfikowano fragmentéw
amfor czy czerpakow jest analogiczny do odkry¢ z obiektu A42 ze stanowiska Kruszyn 3 (S. Rzepecki
2014), co moze potwierdza¢ wtorne wykorzystanie tego obiektu do celéw rytualnych.

OBIEKT 475

Jama wielowarstwowa o zarysie owalnym i rozmiarach 280 x 380 cm i gleboko$ci 80 cm (ryc. 13: 1). W wy-
pelnisku znaleziono 29 fragmentéw ceramiki z co najmniej dwoch naczyn.

Jednym z nich jest zrekonstruowana czarka cienkoscienna wykonana z gliny z domieszka mi-
neralng zdobiona liniami rytymi w ukfadzie katowym i dotkami nutowymi na koncach linii rytych
oraz w miejscach ich zalamania. Pod wylewem znajduje si¢ pozioma dookolna linia ryta, od ktérej pio-
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nowo odchodzg linie famane. Ornament jest strefowy tzn. podzielony pionowg linig na 4 czgsci ze zbli-
zonymi watkami ornamentacyjnymi. Wydaje sie, ze dotki nutowe tworzg trzy poziomy. Znajduja sie na
linii rytej przy brzegu naczynia, na najwigkszej wydetosci w potowie naczynia i przy dnie (ryc. 57: 7).
Pozostale kilka fragmentéw pochodzi z mocno zniszczonej czarki bez zdobien. Podobne formy i sposo-
by ornamentowania zidentyfikowano np. w gliniance 1a w Miechowicach, (R. Grygiel 2004, s. 433, 440).

P0ozoOSTALE ZABYTKI KCWR
KRrRZEMIENIE

W Kruszynie poza ceramika zidentyfikowano 1102 zabytki krzemienne, ktore zostalty omdéwione przez
dr Piotra Papiernika.

KAMIENIE

Zabytki kamienne zostaly odkryte w niewielkiej liczbie 34 przedmiotéw w tym tylko kilku siekierek i ich
fragmentéw (m.in. ryc. 60: 9; 61: 19; 65: 15; 70: 5; 73: 12), a takze innych form narzedzi takich jak roz-
cieracze, ttuczki, osetki czy podktadki lub zarna (ryc. 45: 8, 9; 53: 8, 56: 14, 15; 64: 15, 16; 70: 13; 74: 9).
Zostaly omdéwione w aneksie nr 1 przez dr Marcina Krystka.

PROBA OCENY CHRONOLOGICZNO-PRZESTRZENNE] STANOWISKA

Przedstawione powyzej materialy z osady KCWR ze stanowiska 10 w Kruszynie, dostarczylto bardzo in-
teresujacych informacji. Odkrycie ponad kilkudziesieciu obiektéw z materiatem ceramicznym oraz krze-
miennym stworzylo szans¢ do podjecia proby rozwarstwienia zaréwno przestrzennego osady jak i chro-
nologicznego. Jak pokazala prezentacja i analiza ceramiki, krzemieni, zabytkéw kamiennych, obiektéw
oraz kosci ze stanowiska mozna wydzieli¢ trzy poziomy osadnicze. Dwa z nich wigzane sg z fazg klasycz-
ng, nutowy lub II, a ostatni z fazg pozna.

CHRONOLOGIA

Przedstawiona analiza materialéw pokazuje, ze jako pierwsi na stanowisku pojawili sie osadnicy zwigza-
ni z fazg klasyczng KCWR (R. Grygiel 2004 s. 641) o cechach wczesnych z nawigzaniami do Malopolski
(styl zofipolski i gniechowicki). W tym czasie zbudowane zostaly 4 domy VI, VII i X w jednym skupieniu
oraz XII w odlegtosci okolo 35 m. Byly to budowle $redniej wielkosci: dtugos¢ pomiedzy 16 a 20 m, a sze-
rokos$¢ miedzy 5 a 7m. Z tego okresu odkryto 14 obiektow wziemnych, przy czym czgs$¢ z nich jak ob.
150, posiadat dodatkowe nisze, stad nieco wieksza liczba obiektow w czesci opisowej. Dwanascie z nich
to typowe glinianki znajdujace si¢ przy $cianach opisanych wyzej doméw stupowych, a dwie to jamy
gospodarcze lub odpadkowe ob. 151 i 371. Ciekawe sg zblizone zarysy obu jam tzn. dos¢ duze rozmia-
ry i glebokos$ci. Réwniez intensywne nasycenie materialem zbliza obie jamy do siebie.

Interesujacg obserwacja z tej czesci stanowiska jest widoczne duze nasycenie przedmiotami ka-
miennymi w szczegélnosci podkladkami lub Zarnami, tzn. ptaskimi kamieniami oraz réznego rodza-
ju gtadzikami czy rozcieraczami, ktére zapewne byly wykorzystywane do celéw gospodarczych (patrz
aneks nr 1). Zaskakuje praktycznie brak tego typu zabytkéow w innych strefach KCWR na stanowisku.
Dodatkowo wazng wskazdwka chronologiczng jest wystepowanie koéci zwierzat dzikich jelenia, sar-
ny i tura jedynie w obiektach z fazy pierwszej tzn. ob. 150, 151, 240, 383 (patrz aneks nr 3). Wskazuje to
na spory udzial fowiectwa w poczatkowym okresie przebywania na stanowisku. Wazne jest, ze wedlug
wigkszosci autoréw gatunki dzikie odgrywaty wigksza role w poczatkowym okresie pojawiania si¢ spo-
tecznosci KCWR na danym terenie (R. Grygiel 2004, s. 576; J. Pyzel 2010). Analogie dla tych materialéw
znajdziemy na szeregu stanowisk z Kujaw oraz z ziemi chelminskiej w tym m.in. w wzmiankowanych
wielokrotnie Miechowicach stan. 4, w Boguszewie stan. 43, w Grabie 4, Annowie 7, Stolnie 2/2, Wolicy
Nowej stan. 1 (L. Czerniak 1994, P. Gurtowski, R. Kirkowski 1994, R. Grygiel 2004). Stanowiska te dato-
wane s3 szeroko od okoto 5500 BC 5200 BC. Wydaje si¢, ze faza pierwsza w Kruszynie moze by¢ datowa-
na na koniec tego okresu okoto 5300/5250 - 5150/5100.
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Drugim horyzontem, dominujacym na stanowisku, zwigzanym réwniez z fazg klasyczna s mate-
rialy o cechach schylkowo klasycznych i péznych. Tego typu materialy znajdowaty sie w calym skupie-
niu pdéinocno-wschodnim, oraz zachodnim, a takze w pozostalych obiektach skupienia potudniowego.
Zdobnictwo oraz morfologia ceramiki wyraznie odrdzniaja materialy z tej fazy od materialéw wcze-
snych. W fazie drugiej widoczny jest znaczny wzrost ilosci materialéw zdobionych w tym ornamentéw
na calej powierzchni naczyn o charakterze ,,baroku” (ryc. 58; 59: 14-15; 61-63; 67). W tym okresie na-
stapila takze dos¢ duza unifikacja form naczyn ograniczajaca sie czgsto wylacznie do czarek. Na czar-
kach, obok linii rytych, dos¢ hojnie umieszczano dotki nutowe o szerokim wachlarzu ksztattéw, w tym
m.in. tréjkatnym. Widoczna jest takze tendencja do wydzielania drobnych szyjek na najpopularniejszej
formie tzn. czarce tzw. ,,% wycinka kuli” (ryc. 66: 1, 9). W obiektach zwiazanych z faza druga w Kru-
szynie wystepuja naczynia miniaturowe nasladujace naczynia grubo$cienne (ryc. 72: 4), oraz tenden-
cja do produkcji naczyn cienkosciennych z gliny z domieszkami typowymi dla ceramiki gruzowej (ryc.
74: 1,2). Dodatkowym argumentem sa wlasciwie wylacznie w tej fazie znajdowane elementy glinianej
sztuki mobilnej w postaci elementéw figurek np.: w ob. 484 (ryc. 62: 17-18) czy ob. 1300 (ryc. 75: 3).
Analogie dla tego typu materialéw znane sg przede wszystkim z rejonu Brzescia Kujawskiego i Ostonek
m.in. z Miechowic stan. 4 ob. 7, 19, 19a, Zagajewic stan. 1, Smolska stan. 4, oraz Brzesci Kujawskiego
stan. 3 i 4. Datowane byly one na faze pdzng okoto 5000 - 4800 BC. W zwiazku z tym, ze w omawia-
nym materiale elementy p6zne sg obecne, ale nie dominujace, nalezaloby materialy datowa¢ na okoto
5050/5000-4900 BC.

Z ostatnig fazg, jak wydaje si¢ najmlodsza, mozna identyfikowa¢ materialy z niewielkiego skupie-
nia pétnocnego. Pozyskano stad nieliczny, ale wymowny material przede wszystkim z wykorzystywany-
mi w zdobnictwie odciskanymi trojkatnymi nutami, ktore zostaly zidentyfikowane na kilku fragmentach
naczyn w dwoch z trzech obiektow (ryc. 69: 4; 75: 11), naczynie zdobione odciskami paznokciowymi
oraz tzw. ,wypelnianej wstegi”. Analogie dla takich materialéw mozna odnalez¢ w Brzesciu Kujawskim,
stan. 4 posrod ceramiki z obecnych tam domoéw (R. Grygiel 2004, s. 119-228) lub z okolicy jam 442-444
(R. Grygiel 2004, s. 230). Podobne materiaty znane sa réwniez ze Smolska stan. 4 z glinianki 3 (R. Grygiel
2004, s. 315) oraz z Ludwinowa stan. 7 np.: z ob. B9 (J. Pyzel 2006, s. 267). Wedtug R. Grygiela zdobienia
tzw. wypelnianej wstegi wystepuja w klasycznych i mlodszych fazach KCWR (R. Grygiel 2004, s. 626).
Wydaje sie, ze nietypowy ksztalt domu réwniez moze sugerowac schylkowy charakter skupienia i naleza-
toby datowac te czes¢ stanowiska na okres okoto 4900/4800 BC. Dokladnie taki wynik datowania otrzy-
maly kosci ze studni A42 ze stanowiska Kruszyn 3 oddalonego od skupienia péinocnego o kilkadziesiat
metréw (S. Rzepecki 2014, s. 106). Opublikowane w 2014 roku wyniki *C nie pasowaly do materialéw
odkrytych na tym stanowisku, a réznica zostala oszacowana na ok. dwiescie lat w stosunku do wartos¢
spodziewanych dla fazy IIB, tj. 5200-5100/5000 BC (J. Pyzel 2010, s. 75). Z uwagi na nieobecno$¢ na tym
stanowisku reliktéw osadnictwa z fazy III KCWR, S. Rzepecki zaakceptowal takie datowanie dla fazy
IIB. Wydaje sie jednak, ze opublikowane w tym tomie materialy ze skupienia pétnocnego, nawigzujace
do stylistyki Sareckiej, odpowiadaja temu datowaniu. Mozna wysnu¢ wniosek, ze dwie studnie KCWR
ze stanowiska Kruszyn 3 byly elementem zagospodarowania przestrzeni zwigzanym z niewielk zagroda
zidentyfikowana w czgsci poéinocnej stanowiska Kruszyn 10. Nalezy stwierdzi¢, ze na przykladzie poje-
dynczych odkry¢ wyjatkowych obiektéw, jakimi sg studnie nie mozna rozwija¢ polilinearnych modeli
rozwoju stylistyk ,,rozwinietej” KCWR w strefie Nizu Polski (S. Rzepecki 2014, tam dalsza literatura).

ZAGOSPODAROWANIE PRZESTRZENNE. GOSPODARSTWO — DOM Z PODWORZEM - OSADA

Po analizie rozprzestrzenienia obiektéw nieruchomych i materiatéw, nalezy wspomnie¢ o trzech izolo-
wanych strefach wykorzystywanych gtéwnie do celéw mieszkalnych, a takze gospodarczych jak i zapew-
ne mieszanych gospodarczo — mieszkalnych (ryc. 178; ryc. 32) w typie siedlung lub siedlung-kammer
(R. Grygiel 1994, s. 58; 2005, s. 615).

Cztery domy tworzyly zalozenia pierwszej fazy na stanowisku. Trudno wypowiadac sie o wspoteg-
zystowaniu tych budowli w ramach kilkurodzinnego jednego osiedla lub o ich niezaleznym, cyklicznym
uzytkowaniu przez jedna rodzine. Niezbitym dowodem taczacym dwa domy tzn. dom VIiX jest sklejka
fragmentéw ceramiki, co moze potwierdza¢ wspdtwystepowanie tych dwoch zalozen. Wydaje sie, ze
jama gospodarczo-$mietniskowa dla tych dwoch doméw byta jama 371. Rodzi sie pytanie czy kolejny
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budynek VII z jama 151 byl uzytkowany w tym samym czasie czy nie. Pewne elementy, wskazujace na
materialy w stylu ,,gniechowickim” tzn. np.: misa na pustej nézce, moze sugerowac¢ nieco starszg me-
tryke tego domu. Czwarte zalozenie z powodu braku jamy $mietniskowej, ktéra moze by¢ poza pasem
przeznaczonym do badan, jest trudne do okreslenia. Jednak pewne oddalenie od czgsci gtéwnej moze
réwniez wskazywac na inny moment powstania budynku. By¢ moze zatem nalezaloby wskaza¢ na trzy
etapy uzytkowania najstarszej czg¢sci osiedla. Jako pierwszy zostal zalozony dom VII z jama 151 i glinian-
kami ob. 150, 967, 167. Nastepnie powstaty dwa kolejne domy X i VI, by¢ moze w czasie funkcjonowania
domu VII, o czym moze $§wiadczy¢ dos¢ logiczny uklad dotkéw szczegoélnie w okolicy ob. 967, w arze
D85, ktory stanowi swego rodzaju facznik lub plot faczacy domy VII i X. Pokazuje to, Ze poczatko-
wo w tym miejscu zamieszkala jedna, a potem trzy rodziny i mogly funkcjonowa¢ w jednym momencie.
Czy bylo ich cztery w tym samym czasie trudno powiedzie¢, gdyz nie mozna jednoznacznie wypowiadac
sie o zalezno$ci domu XII. Wydaje sie, ze byty to male zwarte zalozenia dos¢ ograniczone przestrzennie.
Przyjmujac hipoteze o istnieniu trzech domdéw w jednym czasie zajmowatyby one przestrzen okolo 15
arow, dodatkowo dom XII kolejne trzy ary, w zwiazku z tym cala przestrzen bezposrednio zwigzana z do-
mem i gliniankami oraz uzytkowa przestrzenia podworek zajmowataby obszar okolfo 20 aréw.

Trudniej sytuacja wyglada w zwiazku z drugg fazg osadniczg na stanowisku. W czesci poludniowej
stanowiska do tego okresu zaliczono dziewie¢ budowli stupowych wraz z gliniankami i jamami $§mietni-
skowymi. W czesci zachodniej znajduje sie kompleks jam glinianek bez §ladéw po stupach, ktdre sg trud-
ne w interpretacji. Moga one wskazywac na typ budowli bez stupéw by¢ moze w konstrukeji naziem-
nej, zrebowej. Wydaje sig, ze podobna sytuacja zostata uchwycona w Smdlsku stan. 4 (R. Grygiel 2004,
s.260). W czesci pdtnocnej obok najmlodszego malego skupienia z domem o konstrukeji trapezowa-
tej, znajduje sie odseparowana koncentracja kilkunastu jam i pojedynczych dotkéw. Nie zarejestrowa-
no w tym rejonie sladow po dtugich domach ani klasycznych gliniankach. Wydaje sie, ze ta cz¢$¢ petnita
funkcje gospodarcze, o czym $wiadczy duza liczba zabytkéw krzemiennych i logiczny uktad jam. Funk-
cje gospodarcze zwigzane z rozbiorem i przetwarzaniem miesa zwierzat przede wszystkim bydta, po-
twierdza takze analiza §ladow uzytkowania na przedmiotach krzemiennych.

Wydaje sie, ze dla fazy drugiej na stanowisku mozna wydzieli¢ parti¢ mieszkalna w czgsci potu-
dniowej stanowiska z 9 domami oraz dwa skupienia o charakterze gospodarczym. Domy z czgsci po-
tudniowej grupuja si¢ w trzech lub czterech strefach. W poéinocnej czesci tego obszaru znajduja sie 4
domy o analogicznej konstrukeji. Byly to budowle krétkie zbudowane na planie zblizonym do czworo-
boku ustawione obok siebie o dtugosci okoto 9-10m i szerokosci 7-8 m. Zaktadajac, ze wydzielono pod-
cienie to dwa z nich skierowane sg na pétnoc dom Ii IV, jeden na potudnie w domu II a jeden na potu-
dniowy wschod dom III. Wsrdéd dotkéw wydzielane sg dotki podwdjne, co moze wskazywac na przebu-
dowe domoéw. Po stronie wschodniej kazdej z nich znajduja si¢ obiekty w typie jam-glinianek. Wydaje
sie, ze za jamy towarzyszace nalezy uznac obiekty potozone na péinoc od doméw tzn. z ara D 52 jamy 4,
6-8. Dodatkowo pewna funkcje mogl petni¢ obiekt 59.

Kolejne skupienie znajduje si¢ przy zachodniej granicy terenu przeznaczonego do badan z do-
mami V i XI. Szczegdlnie ciekawy jest dom V a specyficznie, liniowo uktadajacymi si¢ dotkami w czesci
poinocnej domu. Moze to posrednio wskazywa¢ na nawigzania z pdznym typem budownictwa najlepiej
rozpoznanym w Brzesciu Kujawskim stan. 4, dom III (R. Grygiel 2004, s.184). W domu tym widoczne sg
réwniez stupy podwdjne, co moze $wiadczy¢ o przebudowie domu. Niestety z powodu odkrycia obiek-
tow przy granicy przyszlej autostrady nie uchwycono skupienia w catosci i nie mozna zbyt duzo o nim
powiedziec.

Kolejny, pojedynczy dom VIII znajduje si¢ w poludniowej czesci stanowiska. Wydaje sie, ze jest
to najdluzsza konstrukcja na stanowisku. Znajduje si¢ réwniez przy najbardziej rozleglej i dlugiej gli-
niance. W czesdci poinocnej domu sa widoczne stupy podwdjne, co takze moze wskazywac na przebu-
dowe zalozenia. Réwniez w tym przypadku, podobnie jak w poprzednio omawianych konstrukcjach,
nie uchwycono w najblizszym otoczeniu jam gospodarczo $mietniskowych. Wydaje sie, ze taka funkcje
mogla pelni¢ jama 1075 chyba, Ze jest ona glinianka kolejnego domu.

Dwa ostatnie zalozenia znajduja si¢ w potudniowo wschodnim skraju osady KCWR. Sa to domy
$redniej wielkosci, z ktérych dom IX ma glinianki po zachodniej stronie, a dom XIII po wschodniej. By¢
moze kompleks jam z odcinka F24 to jamy gospodarczo $mietniskowe dla tych doméw. Trudno wypo-
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wiadac si¢ o zaleznosci domoéw od siebie. Ich bliskie potozenie sktania do wniosku, ze wystepowaly po
sobie, cho¢ nie mozna wykluczy¢ ich koegzystencji.

Znacznie trudniejsze w interpretacji s3 skupienia zachodnie i péinocno-wschodnie. Brak dot-
kéw moze by¢ tlumaczony na kilka sposoboéw, m.in. naturalng degradacja powierzchni tzw. erozja lub
ruchami masowymi, czyli sptukiwaniem lub spelzywaniem. Mozna uzna¢ réwniez, ze wystepowalo tu
budownictwo naziemne, co juz sugerowano przy okazji omawiania skupienia zachodniego. Innym wy-
tlumaczeniem moze by¢ specyficzna funkcja miejsca np.: wyspecjalizowane warsztaty lub miejsca innych
czynnosci, ktore odbywaly si¢ w oddaleniu od osady. W tym przypadku wszystkie omawiane obiekty
wiaza si¢ z fazg pdznoklasyczng lub pozna, tzw. fazg drugg stanowiska. By¢ moze szczegdlnie w czg-
$ci pétnocno-wschodniej, z racji odkrycia tam znacznych ilosci krzemieni znajdowaly si¢ warsztaty lub
miejsca obrobki specyficznych surowcéw lub materiatéw. Analiza osteologiczna z obiektéw w czesci pol-
nocno-wschodniej pokazuje, ze znajduja sie w nich gtéwnie kosci bydta. W tej czesci uchwycono slady
po miejscowym zabijaniu i rozbiorze zwierzat, co zostalo w pewnym stopniu potwierdzone dzigki anali-
zie traseologicznej zabytkow krzemiennych.

Interpretacja studni/zbiornika na wode, odkrytego w czesci centralnej stanowiska, stwarza pewne
trudnosci. Nieliczny material ceramiczny zidentyfikowany w tym obiekcie sugeruje zwiazki z II fazg za-
siedlenia stanowiska, co pokazuje, ze w pierwszej fazie sposob zaopatrzenia w wode musial by¢ inaczej
zorganizowany. By¢ moze wskazuje to na silniejszy rozwo6j hodowli i potrzebe posiadania obiektu zbie-
rajacego wode przy stadzie dopiero w fazie II zasiedlenia stanowiska. Co ciekawe, z fazg pierwsza wigza-
ne s3 wszystkie materialy kamienne faczone z przetwdrstwem zboza, a takze widoczny jest udzial wsrod
zwierzat osobnikow dzikich jak sarna czy jelenn. Moze by¢ to przestanka do stopniowego rozwoju ho-
dowli na Kujawach i zaprzestania polowan na dzikie zwierzeta. Dla fazy III zasiedlenia studnie znajdu-
ja sie w czesci stanowiska Kruszyn 3, stad wydaje sig, ze schemat uzytkowania zbiornikéw na wodg trwat
do schytku KCWR w tym rejonie.

Trudno wypowiada¢ sie na tym etapie opracowania na temat ciggtosci osadniczej na stanowisku.
Wydaje sig, ze nalezy rozwazac trzy mozliwe scenariusze.

Pierwszy, ze wszystkie trzy wydzielane fazy osadnicze na stanowisku wystepowaly niezalez-
nie z podzialem na poszczegdlne gospodarstwa, egzystujace razem w ramach poszczegélnych okresow.
Sugerowaloby to wielokrotne, autonomiczne zasiedlanie omawianego stanowiska. W takim przypad-
ku brak stratygrafii moze by¢ ttumaczony budowaniem sie¢ obok pozostalosci wezedniejszego osadnic-
twa i niewykorzystywanie stref wcze$niej zasiedlonych.

Druga mozliwa koncepcja to konsekwentne, ciagle zamieszkanie stanowiska w Kruszynie od fazy
pierwszej z najwickszym nate¢zeniem w trakcie i pod koniec fazy klasycznej, kiedy uzytkowano strefe go-
spodarcza w czesci pétnocnej stanowiska. Koniec osadnictwa przypadiby na faze p6zng i maly trapezo-
waty budynek w pétnocnej czgsci stanowiska.

Trzecia mozliwo$¢ to niezalezne wystepowanie osadnictwa w bardzo zwartej fazie pierwszej na
stanowisku i druga niezalezna faza osadnicza zwigzana z rozwinietg fazg klasyczng i poczatkami fazy
pozne;j.

Podsumowanie

Przedstawiona powyzej analiza materialéw i obiektéw z osady KCWR ze stanowiska 10 w Kruszynie do-
starczyta bardzo interesujacych informacji. Odkrycie kilkudziesieciu obiektow z materialem ceramicz-
nym oraz krzemiennym pozwolilo na podj¢cie proby rozwarstwienia chronologicznego i przestrzennego
osadnictwa na stanowisku.

Jak pokazuja wyniki analiz i interpretacja materialéw ceramicznych, krzemieni, zabytkow ka-
miennych oraz obiektéw na stanowisku mozna wydzieli¢ trzy poziomy osadnicze. Dwa z nich s3 zwig-
zane z faza klasyczna, nutowg lub II, a ostatni z poczatkowym fragmentem fazy poznej. Wydaje sig, ze
dos¢ dobry stopien zachowania obiektéw oraz catosciowe rozpoznanie kilku izolowanych stref na stano-
wisku pozwala na wyciaganie daleko idacych wnioskdéw, szczegélnie zwigzanych z zagospodarowaniem
przestrzeni, budownictwem, gospodarka oraz chronologia. Mozna $mialo stwierdzi¢, ze materialy z osa-
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dy KCWR z Kruszyna bardzo dobrze uzupelniaja nasza wiedz¢ na temat pierwszych spoteczenstw rolni-
czych na Kujawach oraz ogdlnie na nizu.

Grupa brzesko-kujawska kultury lendzielskiej

Na stanowisku w Kruszynie odkryto takze obiekty zwigzane z GBK KL w obiektach 11 z ara C 59 oraz
168 z ara D 76 (ryc. 19:1) z ktorych ob. 11, byt jama o zarysie wielobocznym i workowatym profi-
lu i wymiarach to: 390 x 381 cm i gltebokos¢ 122 cm. W wypetnisku odnaleziono 25 fragmentéw cerami-
ki z jednego naczynia zdobionego odciskami paznokcia. W kolejnym obiekcie nr 168, o zarysie owal-
nym i nieckowatym profilu o wymiarach 350 x 380 cm i gleboko$¢ 79 cm odkryto 55 fragmentéw z trzech
naczyn w tym jednego zdobionego delikatnym karbowaniem krawedzi, a drugie zdobione wylacznie
guzami (ryc. 19: 2, 4). Trzecie naczynie bylo niezdobione. Technologicznie materialy te odpowiadaja
ceramice GBK KL i posiadaly drobnoziarnista domieszke mineralng wraz z mika, ktére byly typowym
sktadnikiem wchodzacym w sktad gliny do produkcji naczyn. Materialy, z racji ich matej liczby, sg trud-
ne do zaklasyfikowania i mozna je tylko generalnie umiesci¢ w trakcie rozwoju GBK KL na Kujawach.
Pewng wskazdwka chronologiczng o aktywnosci na tym terenie ludzi w tym czasie jest datowanie *C
wegli z dwoch jam ob. 6 i ob. 721 wykonane w Pracowni Radiochemicznej Muzeum Archeologiczne-
go i Etnograficznego w Lodzi. Z wyeksplorowanych wegli drzewnych uzyskano daty Lod 1462: 5660 +
60 BP co przy prawdopodobienstwie 68,2% daje przedziat 4560 — 4440 BC oraz Lod 1463: 5640 + 60 BP
co przy prawdopodobienstwie 68,2% daje przedziat 4530 — 4430 BC. Daty te odpowiadaja wczesnemu
horyzontowi GBK KL na Kujawach (R. Grygiel 2008).

Kultura pucharéw lejkowatych

Z KPL mozna powigza¢ materialy z dwoch obiektéw: ob. 732 oraz ob. 984, ktdry okazal si¢ grobem
szkieletowym.

Pierwszy z nich zostal odkryty w hektarze B i jest wielowarstwowa niszg w gliniance o rozmiarach
355% 390 cm oraz glebokosci 80 cm (ryc. 18; 80: 12). W obiekcie tym, na ztozu wtérnym zidentyfikowa-
no 29 fragmentéw ceramiki KCWR w tym m.in. zdobione liniami rytymi (ryc. 80: 10-11) co pozwa-
la przypuszczaé, ze spolecznosci KPL wkopaly sie w starszy obiekt z weczesnego neolitu. Z omawianej
jamy pozyskano bardzo zwarty i do$¢ liczny zespdt ponad 200 fragmentéw ceramiki. Wyniki analizy
morfologicznej oraz obserwacje technologiczne pozwalajg wigza¢ pozyskane materialy z fazg sarnowska
KPL. Wsrdd ceramiki wyrdzniono wiekszo$¢ charakterystycznych form typowych dla najstarszej fazy
tej kultury na Kujawach. Sa to esowate puchary, amfory, tyzki oraz przede wszystkim talerze. Zidentyfi-
kowano 12 brzegéw naczyn w tym 5 zdobionych, ktére w wiekszosci s cienkoscienne, zdobione niere-
gularnymi odciskami (ryc. 80: 3-4) oraz w jednym przypadku naczynia srednio$ciennego zdobionego
listwa z odciskami palca (ryc. 80: 5). Siedem wylewow naczyn bylo niezdobionych (ryc. 80: 1-2, 6-7).
Wiréd nich zwracajg uwage dwa brzegi prawdopodobnie od cienkos$ciennej amfory, wykonanej z gliny
bezdomieszkowej. O obecnosci innych amfor $§wiadczy odkrycie kolejnych dwdch uch, w tym jednego
przeklutego poziomo prawdopodobnie od masywnego naczynia (ryc. 80: 8). W sklad zespolu wchodzi
takze fragment niezdobionej tyzki glinianej (ryc. 80: 9) oraz 9 den. Najciekawsze jest odkrycie pietnastu
fragmentéw pochodzacych z co najmniej siedmiu talerzy (ryc. 79: 1-3), czyli form wigzanych z naj-
wezesniejszymi fazami KPL (S. Rzepecki 2004; P. Papiernik 2012). Sa to naczynia dobrze zachowane,
nieornamentowane a tylko w jednym przypadku z widocznym na stronie spodniej odciskiem maty (ryc.
79: 1). Wszystkie talerze posiadaja plaskie, niewyodrebnione brzegi. Cechy technologiczne, czyli brak
domieszki nawigzuje do duzej kolekcji talerzy z Redcza Krukowego stan. 20 (P. Papiernik 2012), przy
czym brak zdobien oraz podniesienia brzegéw moze wskazywac¢ na mtodsza faz¢ wystepowania talerzy
we wczesnej KPL (S. Rzepecki 2003). W przypadku form z zachowanymi brzegami mozna obliczy¢ ich
wielkos¢, ktora lokuje je w kategorii talerzy $rednich, ktorych $rednice mieszcza si¢ migdzy 20 a 22 cm
(ryc. 79; P. Papiernik 2012).
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Wydaje sie, ze to na tej kategorii nalezy oprze¢ analize chronologiczng zespotu KPL z Kruszyna.
Przez analogi¢ do stanowisk w Redczu Krukowym (P. Papiernik 2012) oraz Smolsku (D. Plaza 2010;
B. Muzolfiin. 2012; R. Grygiel 2016), gdzie réwniez odkryto zespoty o cechach sarnowskich z talerzami
funkcjonowanie jamy z Kruszyna nalezy umiejscowi¢ w poczatkach IV tys. p.n.e. Inne elementy wyste-
pujace w tej jamie nie wykluczaja takiego datowania. Wazng wskazdwka jest brak zdobien brzuscowych
oraz regularnych odciskow stempelkowych pod wylewem, ktére mogtyby wskazywac¢ np. na faze pikut-
kowska czy widrecka (T. Wislanski 1979). W obiekcie zwraca uwage takze obecno$¢ krzemienia czeko-
ladowego (por. P. Papiernik, w tym tomie), ktory takze jest charakterystyczny dla najstarszej fazy KPL
(E. Niesiotowska-Sreniowska 1980; L. Domariska 1995; P. Papiernik 2012, 2016).

Potwierdzeniem stusznosci takiego datowania i obecnosci na stanowisku w Kruszynie oraz w jego
najblizszej okolicy osadnictwa z wczesnej fazy KPL jest otrzymany wynik datowania pochdwku szkiele-
towego z obiektu 984, ktora znajdowala sie w niewielkiej odlegtosci od ob. 732. Zmarly zostal ztozony na
plecach z glowa w kierunku zachodnim, w prostokatnej jamie wykopanej w linii wschod - zachéd (ryc.
23). Jedynym przedmiotem odkrytym w grobie byl tuszczen wykonany z krzemienia narzutowego znaj-
dujacy sie przy szyi zmartego, ktdry raczej powinien by¢ rozpatrywany, jako domieszka zwigzana z zasy-
piskiem grobu. Wynik datowania "*C koéci ludzkich przeprowadzony w Poznanskim Laboratorium Ra-
dioweglowym (POZ-84059) to 5090+50 BP, co po kalibracji daje rezultat 3986 — 3766 BC przy poziomie
ufnosci 95,4% oraz 3959-3913 i 3878-3804 BC przy poziomie 68,2% . Taki wynik jest zbiezny z rezulta-
tami otrzymanymi w ostatnich latach dla materialéw KPL z Redcza Krukowego stan. 20, gdzie réwniez
zidentyfikowano duzg iloé¢ talerzy (P. Papiernik 2012) oraz dla materiatéw wczesnopucharowych ze sta-
nowiska 2/10 w Smolsku (R. Grygiel 2016).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze niezbyt liczne materialy, dzigki obecnosci talerzy nalezy 1a-
czy¢ z fazg sarnowska KPL. Do takiego datowania pasuja pozostale materialy z obiektu nr 732 zaréwno
ceramiczne jak i krzemienne, a obecno$¢ ludnosci w tzw. fazie sarnowskiej w rejonie omawianego stano-
wiska dodatkowo poswiadcza wynik datowania bezwzglednego uzyskany dla grobu z obiektu 984, ktéry
pozwala umieszcza¢ osadnictwo KPL w pierwszym lub drugim stuleciu IV tys. p.n.e.

Pozny neolit/wczesna epoka brazu

W obiekcie 1337, jamie o profilu nieckowatym o wymiarach 113 x 102 cm i glebokosci 30 cm (ryc. 22: 1),
pozyskano jedna, niewielka zachowang w catosci amfore (ryc. 22: 2), ktéra swoimi cechami technologicz-
nymi oraz sposobem zdobienia pasuje do najstarszych faz kultury mierzanowickiej (S. Kadrow, J. Mach-
nik 1997). Naczynie ma okofo 7 cm wysokosci i zostalo ozdobione ornamentem sznurowym w szesciu
liniach oraz posiada dwa, niewielkie ucha odchodzace od wylewu. Najblizsza analogia dla takiego naczy-
nia zostata odkryta w Brzesciu Kujawskim na stan. 5 w jamie 129 (J. Czebreszuk 1996 s. 300, tam dalsza
literatura).
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Ryc. 7. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-po-
morskie. Legenda do plandéw obiektow. 1: jasnoszara proch-
nica; 2: szara prochnica; 3: jasnoszaro-brunatna prochnica; 4:
ciemnoszara prochnica z drobnymi weglami drzewnymi; 5:
ciemnoszara préchnica przemieszana z silnie rozdrobniony-
mi kamieniami; 6: brunatno-ciemnoszara prochnica; 7: bru-
natno-szara prochnica z domieszka gliny; 8: brunatna préch-
nica; 9: czarna préchnica silnie nasycona weglem drzewnym;
10: glina; 11: przepalona glina; 12: glina silnie przemiesza-
na z polepa; 13: glina z drobnymi wtretami szarej prochnicy;
14: glina z domieszka szarej prochnicy; 15: glina z domiesz-
ka ciemnoszarej préchnicy; 16: glina z domieszka brunatnej
prochnicy; 17: piasek; 18: warstwa polepy; 19: grudki polepy;
20: przepalone okruchy skat wapiennych; 21: duze fragmenty
ceramiki; 22: kamienie; 23: wegle drzewne.
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Fig. 7. Kruszyn, site 10, district of Wtoctawek, Kuyavian-Po-
meranian province. Legend for the plans of features. 1: light-
grey humus; 2: grey humus; 3: light-grey- brown humus; 4:
dark-grey humus with small charcoals; 5: dark-grey humus
mixed with strongly fragmented stones; 6: brown-dark-grey
humus; 7: brown-grey humus with admixture of clay; 8: brown
humus; 9: black humus with a large amount of charcoal; 10:
clay; 11: burned clay; 12: clay heavily intermingled with daub;
13: clay with small amounts of grey humus; 14: clay with ad-
mixture of grey humus; 15: clay with admixture of dark-grey
humus; 16: clay with admixture of brown humus; 17: sand; 18:
layer of daub; 19: lumps of daub; 20: burned crumbles of lime
stone; 21: large potsherds; 22: stones; 23: charcoals.
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Ryc. 8. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-po-  Fig. 8. Kruszyn, site 10, district of Wtoclawek, Kuyavian-Po-
morskie. 1: obiekt 6; 2: obiekt 10; 3: obiekt 11. meranian province. 1: feature 6; 2: feature 10; 3: feature 11.
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Ryc. 10. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig.10. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 151. meranian province. Feature 151.
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Ryc. 11. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig.11. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. 1: obiekt 4; 2: obiekt 268, 317; 3: obiekt 340, 4; meranian province. 1: feature 4; 2: feature 268, 317; 3: feature
obiekt 371. 340,4; feature 371.
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Ryc. 13. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig 13. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. 1: obiekt 475; 2: obiekt 481; 3: obiekt 479; 4; obiekt  meranian province. 1: feature 475; 2: feature 481; 3: feature
725. 479; 4: feature 725.
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Ryc. 14. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig 14. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. 1: obiekt 743; 2: obiekt 924; 3: obiekt 1073; 4: meranian province. 1: feature 743; 2: feature 924; 3: feature
obiekt 1319. 1073; 4: feature 1319.
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Ryc. 17. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig 17. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekty 482, 484, 485, 490. meranian province. Features: 482, 484, 485, 490.
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Ryc. 18. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig 18. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekty 732, 738,739, 740. meranian province. Features: 732, 738,739, 740.
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Ryc. 19. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig 19. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 170, 1013, 1014, 1015 1018. meranian province. Features: 170, 1013, 1014, 1015, 1018.
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Ryc. 20. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 20. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. 1: obiekt 721, 1008; 2: obiekt 728, 729, 730. meranian province. 1: features 721, 1008; 2: features 728, 729,
730.
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Ryc. 21. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 21. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekty 168 i 269;1: plan plaski i profil; 2 -4 glina.  meranian province. Features 168 and 269;1: plan and cross-
section; 2-4 clay.
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Ryc. 22. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 22. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 1337; 1: plan plaski i profil; 2: glina. meranian province. Feature 1337; 1: plan and cross-section;
2: clay.
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Ryc. 23. Ryc. 23 Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. ku-

Fig. 23. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
jawsko-pomorskie. 1: Obiekt 984; 2: krzemien.

meranian province. 1: Feature 984; 2: flint.
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Ryc. 24. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 24. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekty 139, 207, 208, 374. meranian province. Features: 139, 207, 208, 374.
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Fig. 25. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-

meranian province. Features: 967, 968, 971.

Ryc. 25. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-

pomorskie. Obiekty 967, 968, 971.
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Ryc. 28. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 28. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. 1: obiekty 150, 229, 230, 231, 240. meranian province. 1: features: 150, 229, 230, 231, 240.
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Ryc. 29. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 29. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. 1: obiekt 634; 2: obiekt 1173; 3: obiekt 1174. meranian province. 1: feature 634; 2: feature 1173; 3: feature
1174.
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Fig. 30. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
meranian province. 1: features: 1238, 1307, 1308, 1309; 2: fea-

tures: 493, 1509.

Ryc. 30. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-
pomorskie. 1: obiekt 1238, 1307, 1308, 1309; 2: obiekt 493,

1509.
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Ryc. 32. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 32. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-

pomorskie. Zarysy budowli stupowych KCWR wydzielonych  meranian province. Layout of post buildings of the Linear Pot-

w potudniowej czgsci obszaru przeznaczonego do badan. tery culture, delimited in the southern part of the excavation
area.
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Ryc. 33. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-
pomorskie. 1: plan plaski chaty KCWR nr [; 2: plan plaski
i profil glinianki 790 i dotka postupowego 768; 3: plany pta-
skie i profile dotkéw postupowych.

Fig. 33. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
meranian province. 1: plan of house no I of the Linear Pottery
culture; 2: plan and cross-section of clay pit 790 and post hole
768; 3: plans and cross-sections of post holes.
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Ryc. 34. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-

i profile glinianek 77, 197; 3: plany plaskie i profile dotkéw po-
stupowych.

.

Fig. 34. Kruszyn, site 10, district of Wloclawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. 1: Plan Plaski chaty KCWR nr IV; 2: plany ptaskie — meranian province. 1: plan of house no IV of the Linear Pot-

tery culture; 2: plans and cross-sections of clay pits 77, 197; 3:
plans and cross-sections of post holes.
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Ryc. 35. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 35. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-

pomorskie. 1: plan plaski chaty KCWR nr III; 2: plan ptaski  meranian province. 1: plan of house no III of the Linear Pot-

obiektu 924; 3: plany plaskie i profile dotkéw postupowych. tery culture; 2: plan of feature 924; 3: plans and cross-sections
of post holes.
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Fig. 36. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-

Ryc. 36. Kruszyn, stan. 10, pow. Wioclawek, woj. kujawsko-

pomorskie.l: Plan Plaski chaty KCWR nr X; 2: plan plaski meranian province. 1: plan of house no X of the Linear Pottery

oraz profil glinianki 1293; 3: plany plaskie oraz profile glinia-

culture; 2: plan and cross-section of clay pit 1293; 3: plans and
cross-sections of clay pits 340, 341, 1316; 4: plans and cross-

sections of post holes.

nek 340, 341, 1316; ; 4: plany plaskie i profile dotkéw postu-

powych.
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Ryc. 37. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 37. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 4. 1 -10: glina. meranian province. Feature 4. 1-10: clay.
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Ryc. 38. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 38. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 6. 1-15: glina; 16: poroze. meranian province. Feature 6. 1-15: clay; 16: antler.
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Ryc. 39. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 39. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 7. 1-3: glina; obiekt 10. 4-8: glina. meranian province. Feature 7. 1-3: clay; feature 10. 4-8: clay.
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Ryc. 40. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 40. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 10. 1-7: glina; obiekt 11. 8: glina. meranian province. Feature 10. 1-7: clay; feature 11. 8: clay.
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0 5cm

Ryc. 41. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 41. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 59. 1-5: glina; obiekt 77. 6-9: glina; 10: be-  meranian province. Feature 59. 1-5: clay; feature 77. 6-9: clay;
lemnit. 10: belemnite.
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Ryc. 42. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 42. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 139. 1-7: glina; obiekt 167. 8 -13: glina. meranian province. Feature 139. 1-7: clay; feature 167. 8-13:
clay.
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Ryc. 43. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 43. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 150. 1-15: glina. meranian province. Feature 150. 1-15: clay.
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Ryc. 44. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 44. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 150. 1-8: glina. meranian province. Feature 150. 1-8: clay.
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Ryc. 45. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 45. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 150. 1-7: glina; 8-9: kamien; obiekt 197.  meranian province. Feature 150. 1-7: clay; 8-9: stone; feature
10-12: glina. 197. 10-12: clay.
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Ryc. 46. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 46. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 151. 1-9: glina. meranian province. Feature 151. 1-9: clay.
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Ryc. 47. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 47. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 151. 1-13: glina. meranian province. Feature 151. 1-13: clay
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Ryc. 48. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 48. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 151. 1-12: glina. meranian province. Feature 151. 1-12: clay.
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Ryc. 49. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 49. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 151. 1-12: glina. meranian province. Feature 151. 1-12: clay.
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Ryc. 50. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 50. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 236. 1: glina; obiekt 237. 2 -5: glina; obiekt  meranian province. Feature 236. 1: clay; feature 237. 2-5: clay;
317. 6 -7:glina; obiekt 400. 8-9 glina. feature 317. 6-7: clay; feature 400. 8-9: clay.
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Ryc. 51. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 51. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 240. 1-10: glina. meranian province. Feature 240. 1-10: clay.
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Ryc. 52. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 52. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 240. 1-7: glina; obiekt 383 8: glina; 9: ko§¢  meranian province. Feature 240. 1-7: clay; feature 383. 8: clay;
ze $ladami cigcia. 9: bone with traces of cutting.
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Ryc. 53. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 53. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 340. 1-8: glina; obiekt 341. 9-11: glina, 8:  meranian province. Feature 340. 1-8:clay; feature 341. 9-11:
kamien. clay, 8: stone.
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Ryc. 54. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 54. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-

pomorskie. Obiekt 341. 1-4: glina; obiekt 384. 5: glina; obiekt  meranian province. Feature 341. 1-4: clay; feature 384. 5: clay;

385. 6: glina; (sklejka ceramiki z obiektow 341-384 31 5). feature 385. 6: clay; (refitting of pottery from features 341-384,
3 and 5).
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Ryc. 55. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 55. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 363. 1-6: glina; obiekt 374. 7-13: glina. meranian province. Feature 363. 1-6: clay; feature 374. 7-13:
clay.
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Ryc. 56. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 56. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 371. 1-13: glina; obiekt 151. 14-15: ka-  meranian province. Feature 371. 1-13: clay; feature 151. 14-
mien. 15: stone.
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Ryc. 57. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 57. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 385. 1-2: glina; obiekt 473. 4: glina; 474.  meranian province. Feature 385. 1-2: clay; feature 473. 4: clay;
5-6: glina; obiekt 475. 7: glina; obiekt 480. 8: glina. feature 474. 5-6: clay; feature 475. 7: clay; feature 480. 8: clay.
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Ryc. 58. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 58. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 478. 1-11: glina. meranian province. Feature 478. 1-11: clay.
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1-11,16-17 14-15

Ryc. 59. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 59. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 479. 1-17: glina. meranian province. Feature 479. 1-17: clay.
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Ryc. 60. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 60. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 479. 1-8: glina, 9: kamien. meranian province. Feature 479. 1-8: clay, 9: stone.
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Ryc. 61. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 61. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 481. 1-7: glina; obiekt 482. 8-10: glina. meranian province. Feature 481. 1-7: clay; feature 482. 8-10:
clay.
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Ryc. 62. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 62. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 484. 1-18: glina, 19: kamien. meranian province. Feature 484. 1-18: clay, 19: stone.
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0 5cm

Ryc. 63. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 63. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 487. 1-9: glina; obiekt 489. 10-18: glina. meranian province. Feature 487. 1-9: clay; feature 489. 10-18:
clay.
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Ryc. 64. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-
pomorskie. Obiekt 493. 1-3: glina; obiekt 495. 4-7; glina;
obiekt 496. 8: glina; obiekt 497. 9-13: glina, 14: ko$¢, 15-16;
kamienie.

Fig. 64. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
meranian province. Feature 493. 1-3: clay; feature 495. 4-7;
clay; feature 496. 8: clay; feature 497. 9-13: clay, 14: bone, 15-
16; stones.
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Ryc. 65. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 65. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 512. 1: glina; obiekt 728. 2-5: glina; obiekt  meranian province. Feature 512. 1: clay; feature 728. 2-5: clay;
560. 6: glina; obiekt 725. 7-10: glina; obiekt 730. 11-15: glina;  feature 560. 6: clay; feature 725. 7-10: clay; feature 730. 11-15:
obiekt 731. 16: glina; obiekt 790. 17-18: glina. clay; feature 731. 16: clay; feature 790. 17-18: clay.
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Ryc. 66. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 66. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 721. 1-19: glina. meranian province. Feature 721. 1-19: clay.
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Ryc. 67. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 67. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-
pomorskie. Obiekt 743. 1-13: glina, 14: ko$¢, 15: kamien. Pomeranian province. Feature 743. 1-13: clay, 14: bone, 15:
stone.
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Ryc. 68. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 68. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 924. 1-4: glina; obiekt 967. 5-14: glina. meranian province. Feature 924. 1-4: clay, feature 967. 5-14:
clay.
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Ryc. 69. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 69. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 968. 1-2: glina; obiekt 983. 3-6: glina; meranian province. Feature 968. 1-2: clay; feature 983. 3-6:
obiekt 1004. 7-11: glina; obiekt 1008. 12: glina; obiekt 1015.  clay; feature 1004. 7-11: clay; feature 1008. 12: clay; feature
13: glina. 1015. 13: clay.
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Ryc. 70. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 70. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 995. 1-9: glina, 13: kamien; obiekt 1073.  meranian province. Feature 995. 1-9: clay, 13: stone; feature
10-11: glina; obiekt 1307. 12: glina. 1073. 10-11: clay; feature 1307. 12: clay.
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Ryc. 71. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 71. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 1075. 1-4: glina, 5: kamien; obiekt 1164. meranian province. Feature 1075. 1-4: clay, 5: stone; feature
6-10: glina; obiekt 1173. 11-13: glina. 1164. 6-10: clay; feature 1173. 11-13: clay.
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Ryc. 72. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 72. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 1119. 1-15: glina. meranian province. Feature 1119. 1-5: clay.
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Ryc. 73. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloclawek, woj. kujawsko-  Fig. 73. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 1165. 1-11: glina, 12: kamien. meranian province. Feature 1165. 1-11: clay, 12: stone.
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Ryc. 74. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-
pomorskie. Obiekt 1174. 1-6: glina; obiekt 1293. 7-8 glina, 9:
kamien; obiekt 1299. 10-13.

Fig. 74. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
meranian province. Feature 1174. 1-6: clay; feature 1293. 7-8
clay, 9: stone; feature 1299. 10-13.
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Ryc. 75. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 75. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 1300. 1-3: glina; obiekt 1319. 4-5 glina;  meranian province. Feature 1300. 1-3: clay; feature 1319. 4-5
obiekt 1333. 6-7 glina; obiekt 1353. 8-13: glina; obiekt 1354.  clay; feature 1333. 6-7 clay; feature 1353. 8-13: clay; feature
14-15: glina. 1354. 14-15: clay.
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Ryc. 76. Kruszyn, stan. 10, pow. Wioctawek, woj. kujawsko-
pomorskie. Obiekt 1354. 1- 4: glina.

Fig. 76. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
meranian province. Feature 1354. 1-4: clay.
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Ryc. 77. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 77. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 1506. 1-13: glina; obiekt 1515. 14: glina. meranian province. Feature 1506. 1-13: clay; feature 1515. 14:
clay.
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Ryc. 78. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 78. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 1508. 1-10: glina; obiekt 1510. 11-13: gli-  meranian province. Feature 1508. 1-10: clay; feature 1510. 11-
na. 13: clay.



OSADNICTWO NEOLITYCZNE MEODSZEJ EPOKI KAMIENIA... 135

0 5cm

Ryc. 79. Kruszyn, stan. 10, pow. Wioclawek, woj. kujawsko-  Fig. 79. Kruszyn, site 10, district of Wloclawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 732. 1-3: glina. meranian province. Feature 732. 1-3: clay.
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OBIEKT
732

Ryc. 80. Kruszyn, stan. 10, pow. Wloctawek, woj. kujawsko-  Fig. 80. Kruszyn, site 10, district of Wloctawek, Kuyavian-Po-
pomorskie. Obiekt 732. 1-11: glina; 12: profil N ob. 732. meranian province. Feature 732. 1-11: clay; 12: feature 732 -
cross-section.



