ANNA NIERYCHLEWSKA

OSADNICTWO POZNOSREDNIOWIECZNE | NOWOZYTNE

Charakterystyka poznosredniowiecznych
i nowozytnych obiektéw archeologicznych

Na stanowisku odstoni¢to 118 obiektéw nieruchomych, z ktérych zdecydowana wiekszos¢ pochodzita
z poznego $redniowiecza, natomiast zaledwie 13 z nich mozna taczy¢ z okresem nowozytnym (ryc. 106;
zestawienie 13 - plyta CD).

OBIEKTY POZNOSREDNIOWIECZNE

Obiekty péznosredniowieczne grupowaly si¢ na stanowisku w dwoch skupieniach. Zdecydowanie licz-
niejsze skupisko bylo potozone w poludniowo-wschodniej czesci stanowiska, za$§ mniejsze w pdtnocno-
-zachodniej. Mozna przypuszczaé, ze w wykopach archeologicznych zarejestrowano jedynie fragment
stanowiska zdecydowanie kontynuujacego si¢ w kierunku potudniowo-zachodnim i poludniowym.
Wiekszos¢ obiektow zachowana byla dobrze, o czym $wiadcza znaczne glebokosci ich wypelnisk. Na
taka sytuacje mogl wplynac¢ nieznaczny zakres rolniczego uzytkowania terenu oraz gliniaste, calcowe
podloze.

Odstoniete obiekty ze wzgledu na ich funkcje zostaly podzielone na kilka kategorii, a mianowicie:
budynki mieszkalne, budynki gospodarcze z czg¢scia zaglebiong, budynki naziemne, budowle wziemne
- piwnice, studnie, jamy magazynowe pojedyncze i w zespolach, jamy odpadkowe, postupowe oraz pa-
leniska/ogniska i glinianki (ryc. 107). Wyréznione kategorie oznaczono cyframi rzymskimi, wydzielone
wewnatrz nich rodzaje matymi literami.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze ostateczne okredlenie pierwotnej roli obiektéw archeolo-
gicznych jest trudne, niekiedy wrecz niemozliwe do ustalenia. Funkcja obiektu mogta bowiem ulega¢
zmianie w trakcie jego uzytkowania, np. porzucone jamy magazynowe byly wykorzystywane czesto do
deponowania $mieci, podobnie jak wybierzyska gliny, studnie itp. Ponadto, obiekty podlegaly r6znym
naprawom biezgcym, ulegaly naglym katastrofom (np. pozarowi lub zawaleniu), po ktérych naprawiano
je badz porzucano, niekiedy pozyskujac cz¢s¢ nadajacych si¢ do wykorzystania surowcéw wtoérnych. Na
réznorodnos¢ i ztozonos$¢ tych proceséw zwracali juz uwage Z. Kobylinski (1988, s. 206-207) i W. Szy-
manski (2000, s. 364) w kontekscie interpretacji owalnych, nieckowato zaglebionych jam charaktery-
stycznych dla stanowisk wczesnosredniowiecznych.

Budynki mieszkalne z czescig zagtebiong

Do kategorii tej zaliczono zaledwie jeden obiekt o czworobocznym zarysie i niejednorodnym wypet-
nisku warstw prochnicy, prochnicy z gling, préchnicy z polepa, préchnicy z polepa i gling, gliny z do-
mieszka préchnicy lub piasku, préchnicy przemieszanej z gling i piaskiem. W czesciach zewnetrznych
byly widoczne prochniczne zaciemnienia, natomiast w profilu obiektu ciemniejsze, schodzace do spagu
smugi powstale podczas destrukcji budowli. Wyrazna, prochniczna warstwa zalegajaca wokot krawe-
dzi zewngtrznych obiektu oraz w jego spagu, wskazuje, ze $ciany i podloga zaglebionej czesci budynku
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Ryc. 107. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw-  Fig. 107 . Ludwinowo, site 3, district of Wloctawek, province
sko-pomorskie. Obiekty pdznosredniowieczne z podziatlem  of Kuyavia-Pomerania. Late Medieval features with functional
na funkgje. 1 - budynki mieszkalne, 2 — budynki gospodarcze,  division. 1 — dwelling buildings, 2 - cellars, 3 — wells, 4 - stor-
3 - piwnice, 4 - budynki naziemne, 5 - studnie, 6 — jamy ma-  age pits, clusters, 5 — other pits, 6 - clay pits, 7 - clusters of pot-
gazynowe, 7 — jamy magazynowe (zespoly), 8 — jamy odpad-  tery, 8 — utility buildings, partially recessed, 9 - overground
kowe, 9 — jamy postupowe, 10 - jamy inne, 11 - glinianki, 12—  buildings, 10 - storage buildings, single features, 11 — garbage
paleniska/ ogniska, 13 — skupiska ceramiki, 14 - inne. pits, 12 — post pits, 13 — hearths/ bonfires, 14 — other features.

mogly by¢ wykonane z belek lub desek, ktdre ulegly rozktadowi. Naziemna cze¢s¢ konstrukeji zapewne
zostala rozebrana, natomiast material pokrywajacy $ciany czes$ci wziemnej osunat sie do czgsci piwnicz-
nej, pozostawiajac charakterystyczne warstwy osuwiskowe widoczne w przekroju obiektu, przy jego kra-
wedziach zewnetrznych. W centralnej czesci stropu obiektu znajdowalo si¢ duze, owalne zaciemnienie.
W spagu obiektu odstonieto kilka jam postupowych (nr 1628, 1629, 1630, 1863, 1864, 1865, 1867). Mialy
one koliste lub owalne zarysy i gteboko$¢ wahajaca sie od 10 do 35cm. Wypelniska stanowita prochnica
oraz prochnica przemieszana z gling.

NR OBIEKTU KAT. WYMIARY [w cM] GLEB. [w cm] pow. [w m?] MATERIAL RUCHOMY DATOW. TABL.

2305 fr. ceram (rozktad gr. techn. - zesta-
| 592x660 138 39,0 wienie 20 - ptyta CD); 26 przedm. metal,; 1 pPSIIx* 315, 316:1
kafel; 39 kosci zw.*

1627
111793

* Szczegotowo szczatki zwierzece zostaty omdwione w aneksie niniejszego tomu.
** Omowienie wyréznionych na stanowisku horyzontéw chronologicznych znajduje sie w podrozdziale: Interpretacja odkrytych obiektow.

Budynki gospodarcze czesciowo zagtebione

Do grupy tej zaklasyfikowano 7 obiektow stanowiacych relikty budynkéw o zaglebionej czgsci i nieza-
chowanej konstrukeji naziemnej. Ich powierzchnie wahaly si¢ od 10,6 do 15 m?. Wyrdzniono wsrdd nich:
budynki z czg¢scig przeglebiona/piwniczka (kat. ITa), z piwniczka i jama magazynowa (kat. IIb), z anek-
sem wejsciowym (kat. IIc) oraz budynki bez zadnego z powyzszych elementéw (kat. IId). Wszystkie
charakteryzowaly si¢ regularnymi zarysami czwrobocznymi, czworoboczno-kolistymi lub czwrobocz-
no-owalnymi. Profile mialy trapezowate lub prostokatne przekroje o plaskich spagach, byty zaglebione
w calcowe podloze do poziomu od 47 do 136 cm, osiagajac w czesci przeglebionej (piwniczce) nawet
180 cm. W wypelniskach obiektéw, gléwnie w czesci stropu zalegata prochnica z wigksza lub mniejsza
domieszka polepy. W zadnym z nich nie odkryto urzadzenia grzewczego (paleniska lub pieca). Zbiorcze
zestawienie obiektow prezentuje ponizsza tabela:
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WYMIARY GLEB. POW.

NR OBIEKTU KAT./ GRUPA 5 MATERIAL RUCHOMY DATOW. TABL.
[w cm] [w cm] [w m?]

398
1/97-98 lla 500x280 90/128 14,0 389 fr. ceram.; 3 przedm. metal. PSII 3171
319, 2767 2375 fr. ceram.; 6 przedm. metal.; 1 ¢ ’
111/58-59 b 392x310 110/180 12,2 kafel: 584 kosci zw. PSIl 317:2
2667, 396,
3037;111/88-89, b 418x360 136 15,0 479 fr. ceram.; 5 przedm. metal. PSII 318
98-99
2511 .
W77 lic 456x410 110 18,7 546 fr. ceram.; 4 przedm. metal. PSII 3191
;132’66847 lic 344x307 108 10,6 202 fr. ceram.; 1 przedm. metal. PSII 31922
490 267 fr. ceram.; 1 przedm. metal.; 18 ¢ ;
1/44-45 Iid 344x310 100 10,7 Kodci Zw. PSll 320:1
72 Ild 323x334 47 108 60 fr. ceram; 6 kosci zw. PS/WNz -
XV1/82 ! ’ N :

Budowle wziemne - piwnice

W grupie tej wyrézniono zaledwie jeden obiekt o prostokatno-owalnym zarysie z aneksem wejsciowym
od strony poinocne;j. Jego wypetnisko tworzyly warstwy rumoszu polepy z domieszka prochnicy i niekie-
dy spalenizny, wegli drzewnych, préchnicy z domieszka gliny, gliny z préchnica, préchnicy ze spalenizna
i weglami drzewnymi. Gruz polepy zalegat zaréwno w czesciach stropowych jak i we wnetrzu obiektu.
W czegéciach spagu byly wyrazne slady spalenizny. Aneks w przekroju mial wyrazny schodkowy profil.
We wnetrzu obiektu, w jego spagu, odstonieto kilka jam postupowych (nr 626, 659, 660, 1296, 1294,
1293, 1295). Trzy z nich mogly by¢ zwigzane z konstrukejg (np. plecionkowa) aneksu wejsciowego. Po-
zostate mogly stanowi¢ relikty wewnetrznych konstrukcji w budynku.

NR WYMIARY GLEB. POW. DA-
KAT. 5 MATERIAL RUCHOMY TABL.
OBIEKTU [w cm] [w cm] [w m?] TOW.
434 2445 fr. ceram (rozktad gr. techn. - zestawienie 9 — ptyta CD); 26 przedm. metal.; ‘ :
111/84-94 i 402x692 180 z78 brytki polepy — wybér ok. 100 szt. z odciskami Pall 3202

Budynki naziemne

Na stanowisku zaliczono do tej grupy dwa obiekty, charakteryzujace si¢ regularnymi, prostokatnymi za-
rysami i plytko zaglebionymi profilami o plaskich spagach. Ich powierzchnie wynosity od 7,5 do 8,8 m*.
Wokot obiektow nie zachowaly si¢ §lady konstrukeji stupowych, stad nalezy przypuszcza¢, ze budynki te
byly wykonane w konstrukeji zrebowej, ramowej lub 1zejszej, np. plecionkowej, szalasowej bez dodatko-
wych stupow.

NR WYMIARY GLEB. POW.
KAT. 5 MATERIAL RUCHOMY DATOW. TABL.
OBIEKTU [w cm] [wcm] [w m?]
517 P ‘
v 356x211 22 7,5 385 fr. ceram; 1 przedm. metal,; 3 ko$ci zw. PSII 32122
XIv/37
7600 < .
XX1/80-90 \" 388x228 12 8,8 1fr. ceram. PS/wNz 3211
Studnie

Odstonieto ich na stanowisku 9, w tym jedna z nich (nr 3075) pelnita najprawdopodobniej funkcje poj-
nika dla zwierzat lub chlodni/lodéwki. Cztery studnie posiadaly drewniane cembrowiny, w tym dwie
wykonane w technice zr¢bowej (kat. Val) i dwie z luzno ulozonych dranic lub pélokraglakéw, umoc-
nionych na narozach pionowymi palami (kat. Va2). Kolejne dwie studnie nie posiadaty obstawy (kat.
Vb). W przypadku 3 kolejnych kwestia ta pozostala nierozstrzygnieta ze wzgledu na naptywajaca wode
i niemozliwo$¢ prowadzenia dalszej eksploracji (kat. Vc). Wypelniska wewnatrz cembrowin zrebowych
i szalowanych tworzyta prochnica badz préchnica z gling, ponad nig zalegaly warstwy zasypiskowe
utworzone gléwnie z prochnicy, prochnicy przemieszanej z gling, piaskiem, niekiedy polepa i weglami
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drzewnymi. Wypelniska studni bez obstaw skladaly si¢ z warstw prochnicy, prochnicy z gling oraz gliny
z prochnica. Ponizsza tabela zawiera zbiorcze zestawienie opisywanych obiektow:

WYMIARY GLEB. WYM. CEMBROW.
NR OBIEKTU  KAT. GR. MATERIAL RUCHOMY DATOW. TABL.
[w cm] [wem]  [Dt X SZER X wys]

3075 ‘

v Vail 134x140 60 66X68x56 1fr. ceram. PS 3213
356 2615 fr. ceram. (rozkfad gr. techn. - zestawienie 9 - ptyta CD); .

111/28-29 Vai 400x376 360 130x130x220 11 przedm. metal.; 210 kosci zw. Poll 322
)6“8\?/(;6 Va2 220x170 160 218x166x20 138 fr. ceram.; 1 przedm. metal.; 76 kosci zw. PSIl 323:1
?(11/2/87 Va2 238x%230 230 110x100x100 358 fr. ceram.; Tkos¢ zw. PSII 324
353 .

/28 Vb 180x180 220 Brak 2 fr. ceram. PSII 3233
7444 ” ¢ .
XX/5 Vb 256x192 148 Brak 55 fr. ceram.; 1kos¢ zw. PS/wNz 3232
:/22_4 Vc 270%230 270 - 43 fr. ceram.; 3 przedm. metal.; 63 kosci zw. PS -
354 - ¢

/28 Vc 420x350 154 - 2175 fr. ceram.; 1 przedm. metal.; 72 kosci zw. PSll -
o Ve 330310 120 - 269 fr. ceram PSII -
111/30-40 ’ ’

Jamy

Stanowily najbardziej zréznicowang grupe obiektow, z ktorych najwigksze liczyly 3,8%2,8 m i zajmowa-
ty powierzchni¢ ponad 10 m? wymiary najmniejszych wynosity 60x60 cm, powierzchnia okoto 0,4m?.
Wyrézniono wsrdd nich jamy magazynowe/gospodarcze pojedyncze i w zespotach, odpadkowe, jamy
postupowe oraz jamy o blizej nieokreslonym przeznaczeniu. Jamy magazynowe charakteryzowaty sie
najczesciej zarysami kolistymi i owalnymi, rzadziej nieregularnymi, czworobocznymi-kolistymi lub
czworobocznymi-owalnymi oraz duzymi rozmiarami o powierzchni od 1,8 do 10,4 m? Ich profile zagte-
bione od 20 do 180 cm, mialy najczesciej ksztalt nieckowaty, rzadziej trapezowaty (odwrdcony), a spo-
radycznie prostokatny. Wypelniska stanowila prochnica, prochnica z gling badz piaskiem. Jamy odpad-
kowe miaty najcz¢sciej owalne lub prostokatno-owalne zarysy na poziomie rejestracji i prostokatne lub
nieckowate profile. Ich wypelniska byly warstwowane z wyraznymi §ladami przesypywania piaskiem
kolejno deponowanych warstw odpadkéw w celach higienicznych (S. Mozdzioch 2002, s. 104). Najbar-
dziej zréznicowana byla grupa jam o nieustalonej funkcji pierwotnej, o powierzchni od 2,4 do 0,4 m?
Zarysy i wypelniska byly réznie uksztaltowane, przy czym dominowaly obiekty o ksztaltach owalnych
i kolistych oraz nieckowato zaglebionych wypetniskach. Poziom zaglebienia w podtoze wynosit od 10 do
90 cm. Wymiary jam postupowych o kolistych lub owalnych zarysach wynosily od 26x20 do 52x52 cm.
Wypetniska o nieckowatych lub rzadziej lejowatych profilach byly zaglebione od 8 do 56 cm. Charakte-
rystyke zbiorcza obiektéw prezentuje ponizsza tabela:

NR WYMIARY GLEB. POW.
KAT. 5 MATERIAL RUCHOMY DATOW. TABL.
OBIEKTU [w cm] [w cm] [w m?]
183 .
V4 Vla 176x170 70 3,0 27 fr. ceram. PS 3253
32126 Via 240x110 30 2,6 2 fr.ceram. PSII -
3?21 Vla 192x128 130 25 1fr. ceram. PSII 325:1
243 - ¢
V2 Via 180x114 52 2, 212 fr. ceram.; 54 kosci zw. PSlI 3257
|2/2594 Vla 134x134 86 1,8 18 fr. ceram.; 8 kosci zw. PS 3252
207 .
/62 Via 160x134 72 21 5 fr. ceram. PS 326:6
3442 L. . .
Via 228x%208 180 4,7 107 fr. ceram.; 40 kosci zw.; 22 muszle PS/WNZ 325:4

1/88
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NRr WYMIARY GLEB. POW.
KAT. 5 MATERIAL RUCHOMY DATOW. TABL.
OBIEKTU [w cm] [w cm] [w m?]

2692 -
27 Via 240x100 92 24 217 fr. ceram.; 121 kosci zw. PSII 325:6
530

Via 182x146 82 26 4 fr. ceram. PSIl 3234
11734
i|7/34 6 Via 320x280 160 9,0 1147 fr. ceram.; 2 przedm. metal.; 82 kosci zw. PSII 325:5
ilz/ils Via 310200 100 6,2 664 fr. ceram.; 7 przedm. metal.; 99 kosci zw. PSIl 326:1
1595 882 fr. ceram (rozktad gr. techn. - zestawienie 20- ptyta CD); 6 ¢ :
/75 Via (262)x214 82 56 przedm. metal; 1 kafel; 1 kos¢ zw. Pl 32622
389 - .
W/77-87 Via 230x190 60 4,4 189 fr. ceram.; 83 kosci zw. PSII 32633
6859 . p
Xl/6 Via 246x220 85 54 6 fr. ceram.; 2 kosci zw. PSlI 3272
5113 -

Via 285x284 108 8,1 34 fr. ceram.; 3 kosci zw. PSlI 3271
Xl/6-7
5095 P
Xi/27 Via 208x180 40 37 25 fr. ceram. PSII 3265
S1>4 Via 220x140 70 31 35 fr. ceram PSlI 3275
XIV/55-56 ! ) : )
5431 Via 233%206 107 4,5 13 fr. ceram PS 3273
XIV/61 " ' ’ :
5086
XIV/69-70 Via 280x373 136 10,4 27 fr. ceram. PSII 327:4
6698 Via 306x284 124 87 78 fr. ceram.; 8 kosci zw. PSII 3281
XV/86-96 ! ’ " : ’
6938 o .

Via 260x240 70 6,2 77 fr. ceram.; 32 kosci zw. PS/wNz 326:4
XVI/38
6997 . .
XVI/48 Via 174x130 40 23 1fr. ceram. PS/WNz N
7292 - .
XX/9 Via 221x215 105 47 176 fr. ceram.; 8 kosci zw. PS/wNz 328:2
2809, 2878 194x164; . . 443 fr. ceram.; 1 przedm. metal.; 28 kosci zw.; 213 fr. ceram.; 9 ¢ .
/49 Vib M6)x218 86;70 32,25 Kosci zw. PSII 3285
476,1515 240%234; . . 80 fr. ceram., 1 przedm. metal., 1 fr. kafla, 28 kosci zw.; 5 fr. .
/55—54 Vib 9080 126; 24 5607 Coram. PSll 3283
451,496, 370x190; 120; 7,0; 259 fr. ceram., 4 przedm. metal.; PSII
458, 1634, 150x124; 38; 19; 1fr. ceram,;
1694, 1693, 360x260; 120; 9.4; 137 fr. ceram.;
1636 354x%330; 110; n7z; 30 fr. ceram,;
1635 Vib 210x140; 106; 2,9; 13 fr. ceram,; 329
1709 380x240 130; 9,1 18 fr. ceram.; 1 przedm. metal. PS/wNz
111/83-73, 270x130 106; 3,5 39 fr. ceram.
74-63 100x56 0,6;

90x30 72 03
258,
258A Vib 1?8;3:8 40; 38 22,21 98; 33 fr. ceram. Psll -
/77-78
266,
267 Vib D200 o098 49,24 9fr.ceram. PSIl 316:2
160x150

111/78
269

Vib 130130 30 17 2 fr. ceram. PS 316:2
111/78
2564, 2846 222x204 i . )
/87 Vib 224%194 85;38 45,43 235 fr. ceram. PSll 328:4
3331, 190x(170) P
3332 Vib 180x(70) 7020 3213 o fmceram. Tkose zw.; 52 fr. ceram. PS; PSII -
1V/90
5129, 5132 264x236; . . - .
XI5 Vib 138x210 68; 82 8,0 610 fr. ceram.; 22 kosci zw. PSlI 330:1
5120 6752 - ’
XIV/16-17 Vib 166x364 90; 144 6,0 534 fr. ceram.; 18 kosci zw. péll 3302
S10, 511, 320x200 141 fr. ceram., 1 przed. metal.;
6750 Vib 100x100 70;84;20 6,4;,10;07 53fr .ceram "1 przedr.n met;l -2 kosci zw. PSIl -
XIV/88-87 8680 ' - | przecm. metal,; ‘
4811, 6795 ) ) ) )
XVI/29, Vib 300145 80 435 50 fr. ceram (4811 6795); 574 fr. ceram.; 2 przedm. metal.; 12 pell _

20/30

kosci zw. (4811)
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NRr WYMIARY GLEB. POW.
KAT. MATERIAL RUCHOMY DATOW. TABL.
OBIEKTU [wcm] [w cm] [w m?]

4843, 4852, 72x15; X X 22;1 przedm. metal; . '
XVI/49 Vib 344180 142;100 0,8;6,2 8 fr. ceram. PS/WNz 330:3
|3/1212 Vic 72x52 40 04 3 fr. ceram.; 134 kosci zw. PSIl -
3385 Vic 70x62 80 0,4 5 fr. ceram. PSII -
11/82
459 -
/86 Vic 236x128 106 30 267 fr. ceram., 3 przedm. metal., 1 fr. kafla, kosci zw. PSIl -
ﬁgs Vid 100x52 10 0,5 12 fr. ceram. PSIl -
249 -
2 vid 136x132 24 18 49 fr. ceram,; 53 kosci zw. PS -
|2/‘1lg Vid 110x106 20 12 30 fr. ceram. PS -
3049
/2131 vid 74%58 14 04 20 fr. ceram. Pl -
239 Vid 76x62 20 05 5 fr. ceram. PS -
1/32
200
/62 Vid 10072 38 0,7 1fr. ceram.; 1 przedm. metal. PSlI -
125 Vid 135x135 42 1,8 8 fr. ceram PSlI -
1/94 ! ’ .
130

vid ok. 80x80 30 0,6 1fr. ceram. PSlI -
1/94
132 ok.
/o4 Vid 130x130 64 17 17 fr. ceram. PS$ -
3390
82 Vid 72x60 12 04 2 fr. ceram. PSII -
2588
T Vid 64x62 20 04 7 fr. ceram. P$ -
56A
/50 vid 75x70 40 05 8 fr. ceram. PS -
2817, 2816 Vid 136x74 66 1,0 3 fr. ceram. PSII -
11/49
1666,
1667 vid 100x92 26 09,06  1fr.ceram. PS/WNz -

80x78 30

/53
ﬁl5/2627 vid 74x70 24 0,5 19 fr. ceram.; 6 kosci zw. P$ -
283 -
/68 Vid 126x82 40 10 146 fr. ceram.; 1 przedm. met; 2 kosci zw. PSII -
293
/68 vid 68%56 24 0,4 3 fr. ceram. PSlI -
1601
W7s vid 100%x62 46 0,6 2 fr. ceram. PSII -
44
W76 vid 74x62 14 0,5 2 fr. ceram.; 1 przedm. metal. PSlI -
2514
W77 vid 64x60 18 04 4 fr. ceram. PSII -
395
/88 vid 60x60 14 0,4 3 fr. ceram. PSlI -
3832 vid 160x150 90 24 1fr. ceram. PSII -
V/5
5231
XIV/32-42 Vid 130x120 14 16 2 fr.ceram. PSIl -
6656, 6751
XIV/88 Vid 130x84 40 11 24 fr. ceram. PSII -
4816
XV1/29 vid 108x90 50 1,0 2 fr. ceram. PSII -
6937 .
XVI/38-39 vid 70x60 22 04 1fr. ceram. PS/wWNz -
:ﬁ/ﬁs Vie 44x38 56 17 fr. ceram. PS$ -
2961 Vie 26x24 16 2 fr. ceram. PSIl -
1/61
2583 Vie 30x30 8 2 fr. ceram. PSII -

111/37
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NRr WYMIARY
OBIEKTU KAT: [w cm]
B e
:|5|/3:5 Vie 30x30
:ﬁ;‘:’s Vie 52x50
:5?465 Vie 52x48
ﬁ|8/1489 Vie 48x38
ﬁ|7/468 Vie 26x20
ﬁr; n Vie 30%26
m; . Vie 5050
ﬁ|2/17 6 Vie 44x38
ﬁfg‘; Vie 26x24
Glinianki

Do grupy tej zaliczono jeden kompleks potaczonych ze soba obiektéw o nieregularnych zarysach i schod-
kowatych przekrojach. W wypetnisku obiektow zarejestrowano prochnice, prochnice z gling i gline z do-
mieszkg prochnicy. Zespdt ten mozna interpretowac jako wybierzysko gliny, wykorzystywanej zapewne
przy wznoszeniu opisanych wczesniej budynkéw gospodarczych. Po zaprzestaniu eksploatacji tego su-
rowca, jamy zostaly wtérnie wykorzystane do zdeponowania w nich licznych fragmentéw potluczonych

GLEB.
[wcm]

20

POW.
[wm?]

MATERIAL RUCHOMY
2 fr.ceram.
4 fr. ceram.
2 fr.ceram.
1fr. ceram.
2 fr.ceram.
2 fr. ceram.
1fr. ceram.
4 fr. ceram.

3 fr. ceram.

3 fr. ceram.

naczyn oraz pokonsumpcyjnych szczatkdw zwierzecych.

NR OBIEKTU KAT.
38,38A-C
11l/60-70 vi
Paleniska/ogniska

Do grupy tej zaklasyfikowano 2 obiekty, w tym jedno palenisko i jedno ognisko. Charakteryzowaty sie
one owalnymi zarysami i nieckowatymi przekrojami. W wypelniskach zalegata prochnica ze spalenizna,

WYMIARY [W cm]

730x580

GtEB. [w cm]

max. 130 30

pow. [w m?]

niekiedy z dodatkiem wegli drzewnych.

NR OBIEKTU KaT.
427,428
/76 Villa
415, 416
/76 Vil

Skupiska ceramiki

WYMIARY [W cM]

140x114
120x86

90x80
64x42

GtEB. [w cm] MATERIAL RUCHOMY
18;18 5 fr. ceram.
18;8 6 fr. ceram.

W granicach stanowiska nr 3 zarejestrowano 2 skupiska ceramiki.

NR OBIEKTU KAT.
3423
Iv/83 X
4834

XVII/99

WYMIARY [W cM]

N4x72

GLEB. [w cm] MATERIAL RUCHOMY
1nacz.
42 1nacz.

MATERIAL. RUCHOMY

4157 fr. ceram.; 381 kosci zw.

DATOW.

PSII

PSII

PSII

PSII

PSII

PSII

wNz

PSII

PSII

PSII

DATOW.

PS/wNz

DATOW.

PSII

PSII

DATOW.

PS

PSII

TABL.

TABL.

331

TABL.

TABL.
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Inne

Do grupy tej zaliczono jeden obiekt — réw oznaczony nr 7560 (ha XXI, granica aréw 70 i 60). Jego zmie-
rzona do krawedzi stanowiska dlugo$¢ wynosita okoto 10m, szerokos¢ od 80 do 50 cm, glebokos¢ od
50 do 12 cm. Wyplycal si¢ wyraznie przy granicy ara 60. Nieckowato zaglebione wypelnisko tworzyly
prochnica oraz prochnica przemieszana z gling. Z wypelniska wydobyto 56 fragmentdw ceramiki naczy-
niowej oraz 4 kosci zwierzece.

PRZEGLEBIENIA WARSTWY

Rozlegle nawarstwienia osadow stokowych (tzw. diamiktonéw rolnych - por. P. Kittel, D. Okupny, w tym
tomie) zarejestrowano w ha XVI w arach 80/71/81/91 i na granicy ha XVI aréw 92/93 i ha XX, aréw
2/3/4. Pierwsze z nich zawieralo gtéwnie materialy kultury tuzyckiej, drugie przeworskiej. Licznie, szcze-
gblnie w warstwie odstonietej na granicy ha XVI i XX, rejestrowano takze fragmenty ceramiki naczy-
niowej pdznosredniowiecznej (zestawienie 14 — plyta CD). Stwierdzono je zaréwno w czgsci stropu, jak
i spagu zalegajacej warstwy. Ponizej charakterystyka odstonigtych nawarstwien osadow:

NR OBIEKTU WYMIARY [W CM] GLEB. [w cMm] MATERIAL RUCHOMY DATOW. MATERIALOW UWAGI
7730 ¢
XV1/92-93 230x120 10 3 fr.ceram. PS
7570 1000x400 10 9 fr.ceram PS nawarstw. zarejestr. na gteb. [-60cm]
XX/2-3, XVI/92 ‘ : - Zarejestr. na gieb.
7622 ¢ )
XX/3 100x90 4 2 fr. ceram. PS nawarstw. zarejestr. na gteb. [-60 cm]
7623 p .
XX/3 50x24 4-6 2 fr.ceram. PS nawarstw. zarejestr. na gteb. [-60 cm]
7624 ¢ )
XX/3 90x60 4-6 93 fr. ceram. PS nawarstw. zarejestr. na gteb. [-60 cm]
7628 p .
XX/3 60x58 6 24 fr. ceram. PS nawarstw. zarejestr. na gteb. [-60 cm]
Z(?(Z/?l, 77m 10x50 2-6 3 fr. ceram. (z nr 7629) PS nawarstw. zarejestr. na gteb. [-60 cm]
7630 - ¢ . .
XX/4 5,05x80 4-10 5 fr. ceram., 22 kosci zw. PS tzw. réow konstrukcyjny
7631 - ¢ ;
XX/3 190x50 10 1fr. ceram., 9 kosci zw. PS nawarstw. zarejestr. na gteb. [-60 cm]

OBIEKTY NOWOZYTNE

Niewielkich rozmiaréw i malo charakterystyczne obiekty nowozytne grupowaty sie w poludniowo-
-wschodniej czgéci stanowiska. Wyrézniono wsrdd nich jedynie jamy pojedyncze i podwdjne oraz jamy
postupowe. Zbiorczg charakterystyke obiektow prezentuje ponizsza tabela:

NR OBIEKTU KAT. WYMIARY [W cM] GEB. [w cm] MATERIAL RUCHOMY DATOW. TABL.
3163, 1/45 la 116x58 80 1fr. ceram. Nz -
3171,1/45 la 120x70 96 1fr. ceram. Nz -
3144, 1/55 la 150x148 86 14 fr. ceram. Nz -
3147,1/55 la 94x(86) 80 25 fr. ceram. Nz -
3825,1/99 la 130x80 94 36 fr. ceram. Nz -
4953, XIl/73-74 la 110x100 22 1fr. ceram. Nz -
3175, 3176, 1/35 Ib 38x32;36x36 22,16 1fr. ceram. Nz -
3165, 1/45 Ib 34x32 30 1fr. ceram. Nz -
3166, 1/45 Ib 50x46 44 1fr. ceram. Nz -

24x24; 38x34;

3167, 3168, 3164, 1/45 b 30508

50; 34; 50 1fr. ceram. Nz -
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INTERPRETACJA ODKRYTYCH OBIEKTOW NA TLE POROWNAWCZYM

Odslonigte na stanowisku nr 3 w Ludwinowie obiekty archeologiczne mozna rozpatrywac w czterech,
zazgbiajacych si¢ ze sobg horyzontach chronologicznych:

1) najstarszym, z korica XIV i 1 pot. XV w. (oznaczony jako PS)

2) datowanym na wiek XV i poczatek XVI w. (oznaczony jako PSII)

3) wigzanym z koricem XV i 1 pot. XVI w. (oznaczonym jako PS/wNZ)

4) najmlodszym, nowozytnym, datowanym na 2 pot. XVI i wiek XVII (oznaczonym jako NZ).

Horyzonty péznosredniowieczne zostaly wydzielone na postawie procentowego udzialu poszcze-
gblnych grup technologicznych ceramiki naczyniowej w zbiorze pochodzacym z danego obiektu. S one
umowne, gdyz wyznaczaja jedynie dolng granice czasu funkcjonowania danego obiektu, natomiast po-
miedzy jego budowa a zaprzestaniem uzytkowania i porzuceniem lub wtérnym wykorzystaniem jako
jamy odpadowej moglo uptyna¢ niekiedy 100-150 lat. Proces ten dobrze ilustruje przypadek studni nr
356. Jak wykazala analiza dendrochronologiczna pobranych z jej cembrowiny dranic - studnia zostala
wzniesiona okolo 4 ¢w. XIV w., natomiast wydobyte z jej wypelniska znaczne ilo$ci materialéw ceramicz-
nych, zdeponowane tam po zaprzestaniu jej uzytkowania jako punktu czerpania wody, wykazuja cechy
typowe dla materialéw ze schytku péznego $redniowiecza. Podobna sytuacja miata miejsce w przypad-
ku wybierzysk gliny (nr 38), ktére byly eksploatowane zapewne przez dluzszy okres czasu, a nast¢pnie
wtornie wykorzystane jako doty na odpady. Stad wydobyty z nich material mozna wigza¢ ze schytkiem
pdznego sredniowiecza i poczatkami czasdw wczesnonowozytnych.

Nieliczne obiekty najstarszego horyzontu grupowaly si¢ gléwnie w poétnocno-wschodniej
i wschodniej czesci stanowiska (I i III ha). Zaledwie jedng jame odstonieto w jego zachodniej czgsci.
Wiréd obiektéw wyrdzniono studni¢ (nr 182), pojnik dla zwierzat lub chlodni¢ (nr 3075), 5 duzych
jam magazynowych o powierzchniach od 1,8 do 4,5m? (nr 183, 2454, 207, 3331, 5431), 8 mniejszych
jam (nr 269, 249, 246, 239, 132, 2588, 56A, 2522) oraz jedng jame postupowa (nr 1825). Wérdd jam
magazynowych jedna (nr 2454) stuzyta prawdopodobnie do przechowywania wapienia, pozostafe za-
pewne zboza i produktéw spozywczych. Konstrukeji studni nr 182 nie udalo si¢ rozpoznaé, natomiast
wykonany w technice zrebowej pojnik znajduje analogie wérdd obiektéw odkrytych na innych stanowi-
skach $redniowiecznych. Podobng, niewielka studnie, pelnigca prawdopodobnie funkcje gospodarcze,
odstonieto na stanowisku nr 5 w Pectawicach, gm. Pigtek (obiekt nr 846). Jej wymiary wynosity okoto
0,6x0,75-0,8 m, konstrukcja zachowana byla do wysokosci 0,4-0,45m. Wigzana jest ona z poziomem
osadniczym z XIII-XIV w. (I. Marchelak, L. Tyszler 2011, s. 181-182, ryc. 110: 2).

Najliczniej byly reprezentowane obiekty zaliczone do horyzontu drugiego. Ich pierwsze, wigksze
skupisko bylto usytuowane w potudniowej i wschodniej czesci stanowiska (gtéwnie w III ha). Najblizej
poludniowej granicy wykopu byl potozony obiekt nr 1627, zinterpretowany jako budynek mieszkal-
ny. Zajmowal powierzchnie 39 m? liczac po obwodzie zewne¢trznym w czgsci stropu, poziom zaglebie-
nia w grunt siegal 1,38 m. Powierzchnia uzytkowa, po odjeciu grubosci $cian'?, wynosita orientacyjnie
okoto 33-34m> W jego wnetrzu nie odkryto zadnego urzadzenia grzewczego, przy czym, jak wykazu-
ja wyniki badan archeologicznych, palenisko czy piec nie zawsze si¢ zachowuja (J. Kazmierczyk 1969,
s. 189; W. Hotubowicz 1956, s. 90). Pozostale nieliczne i niewielkie jamy postupowe mogly by¢ zwia-
zane z mocowaniem elementéw podtogi podpiwniczenia. Podobne rozwigzania zaobserwowano m.in.
w domach odstonietych w Zernikach, gm. Kérnik (E. Pawlak 2007, s. 43). Wykladanie dranicami lub
deskami podtog i scian zaglebionych czesci budynkéw notowano zaréwno na stanowiskach wezesno,
jak i péznosredniowiecznych, np. w podpiwniczeniu budynku na grodzisku w Pniu, gm. Dabrowa Chel-
minska (A. Janowski, A. Drozd 2005, s. 148), chacie garncarza w Dabréwce nr 14 (A. Nierychlewska,
I. Wyszogrodzka 2011, s. 45-46), czy piwnicy w Kaliszu (W. Szenicowa 1961, s. 62, ryc. 8). Zwyczaj wy-
ktadania deskami $cian piwnic w budynkach mieszkalnych oraz piwnic wolnostojacych przetrwal do
czasow wspolczesnych (J. Burszta, T. Wroblewski 1964, s. 100). Poniewaz nie zarejestrowano $ladow

3 Grubosci belek uzywanych przy konstrukcji zrebowej wynosity przecietnie 15-20 cm. Rzadziej stosowano cienszy (10-15cm) lub grub-
szy (20-40cm) materiat (R. Barnycz-Gupieniec 1984, s. 70). Podobne $rednice, mieszczace sie najczesciej w przedziale 20-30cm uzy-
skano dla Wroctawia (J. Kazmierczyk 1993, s. 13). Dodajac ok. 5cm na uszczelnienie $cian gling mozna przyja¢ ze $ciana miata okoto
20-25cm grubosci.
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konstrukeji pionowych (w stupy kopane) mozna przypuszczaé, ze budynek byl wykonany w technice
zrebowej, sumikowo-tatkowej o stupach zaczopowanych w przyciesi lub szkieletowej (szkieletowo-ramo-
wej lub szachulcowej). Przestrzenie migdzy belkami czy deskami uszczelniane byty gling, w wypelnisku
obiektu odkryto bowiem rozdrobnione grudki polepy, bez zachowanych $§ladéw konstrukcji. Obserwa-
cja ta pozwala przypuszcza¢, iz glina postuzyta do pokrycia $cian opracowanych na plasko z desek, co
wskazywaloby na zastosowanie konstrukeji sumikowo-latkowej lub szkieletowej, w zrebowej bowiem
podstawowym budulcem byly belki, domy z dranic notowane byly bardzo rzadko (R. Barnycz-Gupieniec
2000, s. 82). Wykluczy¢ nalezy réwniez duze plaszczyzny $cian wypelniane gling, gdyz nie znaleziono
wigkszych bryl polepy w wypelnisku obiektu. Nie zarejestrowano takze zadnych danych informujacych
o konstrukeji dachu budynku. Przypuszczalnie byt on dwuspadowy o konstrukeji na soche i slemie,
slegowej, lub krokwiowiej, popularnie stosowanych w sredniowiecznych chatach (R. Barnycz-Gupieniec
1984, s. 28-30, 77). Nie odkryto wprawdzie reliktow, ktére mozna by laczy¢ z osadzeniem soch, jednakze
nie mozna wykluczy¢ dachu o konstrukeji wspartej na slemieniu mocowanym na pétsochach, osadzo-
nych na najwyzszej belce $ciany szczytowej.

Konstrukcja zrebowa nagminnie byla stosowana przy wznoszeniu domostw od wezesnego (R. Bar-
nycz-Gupieniec 1984, s. 12-80, 161, tab. 3-5), poprzez pdzne sredniowiecze, gdzie jednak stracita nieco
na znaczeniu na rzecz innych technik budowy (R. Barnycz-Gupieniec 2000, s. 140), po czasy wspolcze-
sne, znane z badan etnograficznych (K. Moszynski 1929, s. 494-497). Wymiary wczesno$redniowiecz-
nych doméw zrebowych wynosity najczesciej 4-5x5-6 m, obejmujac powierzchnig¢ 20-30 m?, cho¢ re-
jestrowano zaréwno mniejsze jak i wieksze budynki (R. Barnycz-Gupieniec 1984, s. 68-80). Podobne
wymiary mialy domy zrebowe z XV-XVI w. odstonigete w Nowym Korczynie (5x5m) (S. Michno 1973,
s. 259-269) oraz Plocku (4,0x3,7 m), datowane na koniec XV - poczatek XVI w. (J. Gassowski 1986,
s. 172). Mniejsze, o dlugosci $cian wynoszacej do 3,6 m, byly péznosredniowieczne budynki zrebowe od-
kryte we Wroclawiu (J. Piekalski 1995, s. 109). Budynki mialy zwykle jedna, rzadziej kilka izb. Niekiedy
notowano obecnos¢ przedsionka, czy piwniczki. Palenisko, lub rzadziej piec usytuowane byty najczesciej
w narozniku budynku. Dwuspadowe dachy o konstrukeji slegowej lub sochowej byly kryte najczesciej
stoma, trzcing badz darnig (R. Barnycz-Gupieniec 1984, s. 68-80). Wysokosci $cian budynkéw wynosity
dla przyktadu okoto 2,1-2,6 m na Slgsku (dane dla Opola i Wroctawia; J. Kazmierczyk 1969, s. 187-188),
2,0-2,4m w Gdansku (R. Barnycz-Gupieniec 2000, s. 73) oraz okolo 2m w Wielkopolsce wg danych
etnograficznych (T. Wréblewski 1960, s. 116, 122). Podobna wysokos$¢ (2,5m) mial zrekonstruowany
péznosredniowieczny dom z Mutowa, gm. Szamotuty (P. Pawlak, R. Pietrzak 2002, s. 202-206). Dodajac
do $cian wysoko$¢ dachu (w stosunku 2: 1) $rednie wysokoséci budynkéw mozna zawrze¢ w przedziale
3,0-3,6 m (por. R. Barnycz-Gupieniec 2000, s. 73). Mozna przyja¢, ze budynek z Ludwinowa mial zapew-
ne analogiczng wysoko$¢. W technice zrebowej zostalty wzniesione 2 budynki mieszkalne, datowane na
potowe i 2 pol. XIII w. w Koscielnej Wi, gm. Osigciny. Ich powierzchnie wynosily odpowiednio 12,6 m?
i 8,4m? poziom zaglebienia si¢gal od 0,3 do 1,3 m. Przy wiekszym obiekcie zarejestrowano obecnosé
aneksu — dobudowki, stuzacej zapewne jako wejscie. Trzeci z doméw, odstonietych w tej miejscowosci,
réwniez wykonany w konstrukeji zrebowej, mial powierzchnig¢ zblizong do odkrytego w Ludwinowie.
Wynosila ona 33,3 m?. Wewnatrz budynku stwierdzono obecnos¢ piwniczki. Na podstawie wydobytych
z jego wypelniska materialéw ruchomych dom ten datowany byt na wiek XVT (L. Kajzer 1994, s. 128-
129, 139). W poéznym sredniowieczu popularnoscia cieszyta si¢ rowniez konstrukcja sumikowo-tatko-
wa, rzadziej rejestrowana w rozwigzaniach budynkéw wczesnosredniowiecznych (R. Gupieniec 1993,
s. 181-182). Na grodzie w Pultusku zaobserwowano ciekawa ewolucje¢ tej techniki, mianowicie, o ile
w XIII w. tatki wkopywano lub wbijano w podioze to od wieku XIV stosowano réwnolegle rozwigzanie
polegajace na ich osadzeniu w ulozonej na gruncie ramie (M. Mierostawski 1997, s. 110). Technika szkie-
letowa (szkieletowo-ramowa i szachulcowa) znana byla natomiast od 1 potowy wieku XIIT w. z o§rodkéw
miejskich na terenie Pomorza i Slaska (R. Barnycz-Gupieniec 2000, s. 133-144; J. Kazmierczyk 1969,
s. 195-197). Do Polski zostata zaimplementowana zapewne z terenu Niemiec, gdzie budynki ramowo-
-szkieletowe notowane byly od wieku XI, a szachulcowe od XII. Konstrukcje te pozwalaly na oszczed-
no$¢ drewna oraz wznoszenie budynkéw o zréznicowanych wielkosciach. Dla przykladu odstoniete
w Elblagu, datowane na poczatek 2 pol. XIII w., domy o szkieletowej konstrukcji mialy powierzchnie
od 21 do 56 m?, cho¢ zdarzaly sie tez i mniejsze — jak np. ramowy dom z Plocka o powierzchni 10,6 m?
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(wymiary 3,2x3,3m). W budynkach szkieletowych spotykano $ciany wypelniane deskami, potbelkami
(uktadanymi pionowo lub poziomo), plecionka oblepiang obustronnie gling. Sciany odeskowane niekie-
dy takze pokrywano gling (R. Barnycz-Gupieniec 2000, s. 133-144). Konstrukcje sumikowo-tatkowa lub
szkieletowa na podwalinach, obok zrebowej, byly brane pod uwage w rozwiazaniach konstrukcyjnych
trzech datowanych na pozne $redniowiecze budynkéw mieszkalnych na stanowisku nr 25 w Zernikach,
gm. Kérnik. Powierzchnie doméw liczyly od 19 do 40 m?* po obrysie zewnetrznym i od 9,5 do 19,3 m?
powierzchni uzytkowej, poziom zaglebienia w grunt wynosit od 0,5 do 0,8 m. W wypelniskach obiektow
notowano obecnos¢ polepy, pochodzacej z konstrukgji $cian budynkdéw (ich wylepiania lub uzupetniania
gling). Wszystkie zaopatrzone byty w paleniska (E. Pawlak 2007, s. 31-34, 38-39, tabl. 19, 20: 1, 21, 23;
fot. 9-11). Liczne domy szkieletowe z péznego $redniowiecza odkryto we Wroctawiu. Cztery z 13 bu-
dynkéw posiadaty piwnice zagtebione na 1,4-1,8 m. Pozostale wpuszczone byty w grunt na glebokos¢ do
50 cm. Powierzchnia odstonietego w calosci domu wynosita okoto 30 m? (wymiary 6,0x4,98 m), notowa-
no jednak zaréwno wieksze, jak i mniejsze budynki. Sciany wypetniano deskami (uktadanymi pionowo
lub poziomo), plecionka i wylepiano gling. Podtogi wyktadano deskami lub warstwa gliny przemieszanej
z piaskiem i zwirem. Do ogrzewania i gotowania stuzyly paleniska i piece, przy czym nie odnotowano ich
we wszystkich budynkach (J. Piekalski 1995, s. 110-115, ryc. 2-3, fot. 2-4). Jeszcze nizej, na 1,40-1,45m,
analogicznie do domu z Ludwinowa, zaglebiony byl w grunt datowany na koniec XIV - 1 pol. XV w.
budynek w Mutowie, gm. Szamotuly (P. Pawlak, R. Pietrzak 2002, s. 202-203).

W odlegtosci okoto 10m od opisanego powyzej domu nr 1627 w kierunku wschodnim znajdo-
wala sie piwnica (nr 434), réwniez o znacznej, wynoszacej ponad 27 m* powierzchni, liczac po obrysie
zewnetrznym i siegajacym 1,8 m zaglebieniu w grunt, zorientowana na linii N-S. Zejscie do piwnicy
prowadzilo od strony pdéinocnej po schodach wycigtych w glinie. Wejscie to byto zadaszone, zapewne
przy uzyciu lzejszej konstrukeji, np. plecionkowej wylepianej gling, odkryto bowiem przy krawedziach
aneksu jamy postupowe. Z wypelniska obiektu wydobyto znaczne iloéci polepy, wsrod ktérej zachowaly
sie egzemplarze z odciskami elementéw drewnianych, §wiadczace posrednio o konstrukeji budowli. Wy-
selekcjonowano wsrdd nich bryly polepy o jednej stronie opracowanej ptasko i zamazywanej, za$ drugiej
z odciskami potokraglych elementéw konstrukcji scian. W brytach polepy zachowaly si¢ takze drobne,
nieregularnie rozlozone odciski, $wiadczace o dodaniu do gliny stomy. Slady te wskazywalyby na szkie-
letowa, oparta na przyciesi konstrukcje $cian piwnicy o przestrzeniach pomigdzy stupami wypelnionych
potbelkami i wylepionych gling zmieszang ze stomg. Glina potozona byla takze na podtodze budynku.
Nie zachowaly si¢ zadne $lady pozwalajace na pewna rekonstrukcje zadaszenia budowli. Mozna jedynie
przypuszczaé, ze mial on konstrukeje sochowa lub o §lemieniu wspartym na pétsochach. Podobna kon-
strukcje $cian z belek, desek i gliny z domieszka stomy zaobserwowano w tzw. domu ciesli z konca XIV
— poczatku XV w. przy péznosredniowieczne]j rezydencji Borschnitzéw w Zdunach (R. Grygiel, T. Jurek
1999, s. 43-44, ryc. 73-75). Zabieg dodawania stomy do gliny uzywanej nastepnie do wylepiania $cian
notowano réwniez czesto w budynkach nowozytnych i wspolczesnych, zaréwno o przeznaczeniu go-
spodarczym (J. Burszta, T. Wréblewski 1964, s. 65) jak i mieszkalnym (T. Wréblewski 1960, s. 116, 140).
W poblizu domu mieszkalnego i piwnicy odkryto liczne jamy postupowe, ktére mogly stanowi¢ $lady
ogrodzen, np. oddzielajacych czes¢ mieszkalna od gospodarczej.

Kolejne budynki gospodarcze polozone byly nieco dalej, w odlegtosci 35-60m od domu miesz-
kalnego (nr 1627). Cztery z nich (nr 398, 2667, 2511 i 319) lezaly w po stronie wschodniej, jeden (nr
490) po péinocno-wschodniej. Najczesciej obiekty te zorientowane byty na osi N-S (2667, 490, by¢ moze
319), podobnie jak piwnica nr 434, lub W-E (2511, 398). Wyrdzniono wérdd nich budynki z czgscia
przeglebiona/piwniczka (nr 398), z czedcig przegtebiong i jama magazynowa (nr 319, 2667), z aneksem
wejsciowym (nr 2511) oraz budynki bez dodatkowych elementéw (nr 490). Powierzchnie zarejestrowa-
nych, zaglebionych czesci budowli wynosily od 10,7 do 18,7 m? naziemne mogly by¢ wigksze. W przy-
padku 2 obiektéw (nr 2667 i 490) préba rekonstrukgji zasiggu budynkéw na podstawie zarejestrowanych
wokol nich jam postupowych wykazala, ze budowle te obejmowaly 18-21m* W obrebie obiektu nr
398 oraz w bezposrednim sgsiedztwie obiektéw nr 319, 2667 i 490 zarejestrowano kilka jam postupo-
wych, ktore mozna taczy¢ ze stupowa konstrukeja budynkéw. Przy obiekcie nr 2511 §ladéw po stupach
nie stwierdzono. Mozna zaklada¢, ze konstrukcje budowli wykonywano najczesciej w technice stupo-
wej (plecionkowej, sumikowo-tatkowej) o stupach wkopanych lub wbitych w ziemie lub, w przypadku
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braku obecnosci reliktow stupow, zrebowej, sumikowo-Iatkowej opartej na przyciesi badz szkieletowej
(szkieletowo-ramowej i szachulcowej), popularnie stosowanych w péznym $redniowieczu (R. Barnycz-
-Gupieniec 1993, s. 180-182; 2000, s. 130-144). Dodatkowo ich $ciany mogty by¢ uszczelniane gling
(w wypelniskach obiektéw stwierdzono obecnos¢ polepy), ktérej wybierzyska odkryto réwniez na stano-
wisku, w sasiedztwie budowli. Slady konstrukeji dachu nie zachowaly sig, jedynie w przypadku budynku
nr 490 dwie jamy postupowe na linii N-S mozna taczy¢ z konstrukcja sochowa. Mozna przypuszczaé, iz
pozostate budynki posiadaly réwniez dachy sochowe lub slegowe kryte stoma, trzcing lub darnia. O ro-
dzaju drewna uzytego do budowy zaréwno opisanego powyzej domu jak i budowli gospodarczych moz-
na po$rednio wnioskowa¢ na podstawie analizy materialu z konstrukgji studni. W dwdch przypadkach
stwierdzono, ze cembrowina wykonana byta z drewna sosnowego, w jednym zastosowano material mie-
szany - dolem drewno debowe, gora sosnowe. Poniewaz korzystano najczesciej z surowcoéw dostepnych
w najblizszej okolicy, z duzym prawdopodobienstwem nalezy przypuszczad, iz dominujacym materialem
uzytym w budynkach z Ludwinowa bylo drewno sosnowe. Debina, jako budulec bardziej trwaly i odpor-
ny na dzialanie czynnikéw zewnetrznych, znajdowala zapewne zastosowanie w domach mieszkalnych
lub ich czgdciach dolnych.

Analogiczne obiekty gospodarcze pozbawione urzadzen grzewczych z aneksami wejsciowymi,
jamami magazynowymi czy piwniczkami w obrebie budynkoéw, rejestrowano czesto w obrebie osad
sredniowiecznych (por. W. Chudziak 1989, 85-95; A. Chmielowska, M. Géra 2009, s. 155; M. Dulinicz
2001, s. 120-123; I. Marchelak, L. Tyszler 2011, s. 163-167, ryc. 96, 102: 3, 103: 2, 113: 4, 122: 1, 123: 2,
103: 1; J. Olczak, W. Chudziak 2008, s. 79, 247, 406-407, 510, ryc. 28, 197-199; J. Szymanski 1967, s. 230).
Warto zaznaczy¢, ze czesciowo zaglebione budynki gospodarcze notowano, obok naziemnych, réwniez
w czasach wspdlczesnych (K. Moszynski 1929, s. 462-463, ryc. 420; J. Burszta, T. Wroblewski 1964,
s. 97-98, 100-101). Budynki byly wykonywane najczgsciej w konstrukeji stupowej (na stupy kopane)
o $cianach wypelnianych plecionka, chrustem, deskami lub belkami (sumikowo-tatkowa) lub rzadziej
w technikach zrebowej, sumikowo-tatkowej na podwalinie lub szkieletowej (szkieletowo-ramowej lub
szachulcowej). Mniejsze budowle mogly posiadac $ciany o konstrukcji plecionkowej bez szkieletu stupo-
wego, szalasowej badZ wykonane z gliny ze sfomg. Wymienione powyzej rozwigzania konstrukcyjne wy-
stepowaly od wczesnego sredniowiecza (por. R. Barnycz-Gupieniec 1984, s. 9-150; M. Brzostowicz 2002,
s. 107-122; W. Chudziak 1988, s. 193-210; M. Dulinicz 2001, s. 120-161; J. Kazmierczak 1969, s. 167-
211; Z. Kobylinski 1988, s. 205-208; J. Szymanski 1967, s. 227-230; 2000, s. 363-365) i trwaly nieprze-
rwanie do czaséw wspodlczesnych, znanych z badan etnograficznych (K. Moszynski 1929, s. 491-501).
Na terenie Wielkopolski w XVII-XVIII w. budynki gospodarcze najczesciej wznoszono w konstrukcji na
stupy kopane o $cianach wypelnianych plecionka lub chrustem i wylepianych glina, rzadziej stosowano
technike zrebowg czy $ciany wykonane z gliny. Najpdzniej zaczeto stosowaé konstrukcje szkieletows,
w ktorej przestrzenie pomig¢dzy stupami i belkami uzupelniano gling, chrustem czy deskami. W obrebie
jednej zagrody budynki gospodarcze, w zaleznosci od przeznaczenia, réznily si¢ od siebie konstrukeja
(J. Burszta, T. Wréblewski 1964, s. 64-66). Piwnice o $cianach zbudowanych w technice szachulcowej
(szkieletowej) z sosnowych belek i polepy odkryto na stanowiskach nr 1, 2 w Pomorzanach, gm. La-
nieta. Budowla ta wzniesiona byla na planie prostokata o wymiarach 3,0x3,5m (14m? powierzchni)
i znacznie zaglebiona w grunt na 1,6 m. Od strony wschodniej prowadzilo do niej zej$cie wykonane
z debowych bali. Wsréd zabudowy gospodarczej odstonieto jeszcze 2 prostokatne, naziemne budow-
le stupowe o wymiarach 3,0x2,5m oraz 5,0x3,5m oraz podpiwniczony budynek na planie prostokata
o wymiarach 4,5x2,5 m. W wypelnisku tego ostatniego znaleziono liczne spalone szczatki roslinne (m.in.
zbdz, gryki, Inu, konopi), mozna zatem przypuszczaé, ze stuzyl do przechowywania zbéz. Budynki te
wchodzity w sklad zabudowan folwarcznych istniejagcych w Pomorzanach od XVI po XVIII w. Czes¢
z nich, jak wykazaly badania, spalita si¢ okoto potowy XVII w. (m.in. opisane powyzej piwnica i magazyn
zb6z) (W. Swigtostawski 2011, s. 107-110, ryc. 10-11). W Zernikach, gm. Kérnik odkryto trzy piwnicz-
ki datowane na XVI-XVII w. Pierwsza o wymiarach 5,4x4,06 m i zaglebiona na 1,2m byla zbudowana
w konstrukgji ryglowej (szachulcowej) o stupach osadzonych w przyciesi. Wolne przestrzenie pomig¢dzy
belkami byly wypelnione plecionka lub gling, z kolei dach byl wsparty na sochach. Nastepna piwnica
o wymiarach 6,0x5,6 m, zagtebiona na 1,16 m byta wzniesiona w technice stupowej (na stupy kopane)
o $cianach wypetnionych deskami i gling, zas dach byl wsparty na pétsochach lub krokwiach. Ostatnia
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z piwnic o wymiarach 7,1x4,8 m, zaglebiona w podtoze na 1,6 m, réwniez zbudowana byta w konstrukcji
sumikowo-latkowej (na stupy kopane), natomiast dach byl dwuspadowy, sochowy. W dwdch piwnicach
zaobserwowano wykladanie podlogi brukiem kamiennym. Stuzyty one do magazynowania produktéow
spozywczych. Powierzchnie uzytkowe piwnic wynosity od 17,0 do 6,25m? (E. Pawlak 2007, s. 46-48,
50, tabl. 48-53, fot. 21). Trzy piwniczki, stuzace magazynowaniu produktéw spozywczych odstonieto
podczas badan przy dawnym klasztorze oo. Franciszkanéw w Inowroctawiu. Obiekty te, faczone z II faza
zabudowy, datowane byly na 4 ¢w. XIII - 1 ¢w. XIV w. Wykazywaly one znaczne zréznicowanie zasto-
sowanych rozwigzan konstrukcyjnych. Pierwsza, wykorzystywana do przechowywania ptynéw (mleka,
piwa, miodu itp.), byla zbudowana z dwdch ustawionych jedna na drugiej, wkopanych w ziemig i obsta-
wionych kamieniami beczek o $rednicy okofo 50-65 cm. Druga byta budynkiem o wymiarach 4,0x2,5m,
wysokosci okoto 1,6-2,0m, zaglebionym na okolo 1 m w podloze i zostala wzniesiona w konstrukeji
szkieletowo-ramowej o $cianach wypetnionych pionowymi dranicami. Dwuspadowy dach o konstruk-
cji sochowej takze byt kryty dranicami, dodatkowo za$ cata budowle przysypano ziemig. Na podstawie
analizy jej wypelniska stwierdzono, ze stuzyta do przechowywania nabiatu oraz migsa. Kolejna piwnicz-
ka byla wykonana w technice zrebowej z dranic i pélokraglakéw. Jej srednica wynosita 1,7 m, poziom
zaglebienia w grunt siegal 1,5m, natomiast dno zostalo wymoszczone stoma. Wedlug interpretacji au-
torow badan trzymano w niej zakonserwowane mieso i ttuszcz zwierzecy. W poblizu odkryto relikty
jeszcze jednej budowli — duzej stodoty o $cianach wzniesionych w konstrukeji sumikowo-latkowej i po-
sadowionych na uniesionym nad poziom gruntu pomoscie (A. Cofta-Broniewska 1979, s. 21-37, ryc.
8-16). Z pobliskich stanowisku w Ludwinowie terenéw zblizone obiekty gospodarcze zarejestrowano
na nieodleglych péznosredniowiecznych stanowiskach w Dabrowce 2 i 14. Na pierwszym z wyzej wy-
mienionych stanowisk odstonieto jeden tego typu obiekt o powierzchni 15,6 m? zaglebiony na 60 cm,
pelniacy wedtug autoréw badan funkcje¢ budynku gospodarczego (M. Wieczorek 2010, t. 1, s. 47-48). Na
sasiednim stanowisku w Dabréwce nr 14 réwniez odkryto 2 obiekty czesciowo zagtebione, o powierzch-
niach wynoszacych 6,0 i 3,4 m?. Charakteryzowaly si¢ one prostokatnymi zarysami i nieckowatymi lub
trapezowatymi profilami o plaskich spagach. Wejscia do budynkéw prowadzily po wycietych w glinie
stopniach (A. Nierychlewska, I. Wyszogrodzka 2011, s. 44-45). Podobne rozwiazanie ze schodami wy-
cietymi w glinie zarejestrowano w przypadku obiektéw w Ludwinowie. Wykorzystywanie czg¢$ciowo za-
glebionych budynkéw jako obiektow gospodarczych opisane zostalo takze w zZrédlach etnograficznych.
Lokowano w nich przydomowe spichlerze czy pomieszczenia dla zwierzat, np.: kurniki, chlewy a takze
taznie. Sporadycznie mogty takze pelni¢ funkcje mieszkalne (K. Moszynski 1929, s. 461-463, ryc. 419,
420). Budynki takie najcz¢sciej miaty $ciany wykonane w technice zrebowej, wylepione dodatkowo gling,
z zewnatrz pobielone. Zejscie do ich wnetrza prowadzilo pod schodach, czesto wycietych w podiozu.
Spotykano tez budynki o $cianach plecionkowych, wylepionych gling i przekrytych glinianymi koputa-
mi. Niekiedy w budynkach przeznaczonych do przechowywania bardziej wrazliwych na zimno produk-
tow (np. warzyw) spotykano urzadzenia grzewcze (piec, palenisko, garnek z zarem) (K. Moszynski 1929,
s. 526-529). Na stanowisku w Dabréwce nr 14 odstonieto warsztat garncarski ulokowany w cze$ciowo
zaglebionym budynku o powierzchni wynoszacej okoto 30 m? wraz z aneksem wejsciowym. Poziom za-
glebienia w grunt siegal 128 cm. Budynek byt zaopatrzony w usytuowane w narozniku palenisko stuzace
do ogrzewania i gotowania. W jego cze$ci centralnej odstonieto zaglebiong na okoto 60 cm piwnicz-
ke. Wykonany byt prawdopodobnie w technice ramowej o $cianach i podlodze wyltozonych dranicami
(A. Nierychlewska, I. Wyszogrodzka 2011, s. 44-47).

W poblizu budowli gospodarczych zarejestrowano takze liczne jamy i ich zespoly, stuzace zapewne
magazynowaniu w nich produktéw i pétproduktéw spozywczych. Znaczny kompleks, sktadajacy sie z 7
jam, ostonigto okoto 10 m w kierunku pétnocnym od domu mieszkalnego (nr 1634, 1693, 1636, 451, 496,
458). Kolejne jamy magazynowe i ich zespoly zostaly ulokowane w poblizu budynkéw gospodarczych
(nr 373, 323, 1595, 389, 2809 i 2878, 476 i 1515, 258 i 258A, 266 i 267, 2564 i 2846) i studni (nr 2692).
W poblizu zgrupowania budowli gospodarczych odstonieto takze jame odpadowa (nr 459), palenisko
(nr 427 1 428) oraz ognisko (nr 415 i 416). Dwie mniejsze jamy odpadowe (nr 3117, 3385) oraz jamy ma-
gazynowe (nr 3236, 3691, 243, 3332) zarejestrowano na péinocno-wschodnich i wschodnich krancach
stanowiska (I i IT ha). W poblizu budynkéw gospodarczych nr 319 i 490 oraz jamy nr 373 odstonieto
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liczne jamy postupowe, z ktérych zaledwie kilka zawierato materialy ruchome. Mozna przypuszczac, ze
stanowily one §lady ogrodzen - np. zagrdd dla bydta, koni, kéz i owiec.

Zarejestrowane w Ludwinowie nieliczne paleniska byly podobne do odstonigtych w Dabréwce nr
14, charakteryzujacych si¢ owalnym, kolistym lub ésemkowatym ksztattem i ptytko zaglebionym niec-
kowatym wypelniskiem. Nie posiadaly one obstawy kamiennej, mogty by¢ jedynie wylozone wewnatrz
gling (A. Nierychlewska, I. Wyszogrodzka 2011, s. 53-54). Tak niewielka liczba palenisk zewnetrznych
jest charakterystyczna dla stanowisk pdznosredniowiecznych i nowozytnych (E. Krause, R. Rogosz 1988,
s. 325).

Jamy nalezaly do najczesciej rejestrowanych na stanowiskach archeologicznych obiektéw. W za-
leznosci od funkcji pierwotnej wyrdzniano jamy zasobowe, magazynowe, produkcyjne czy odpadowe.
Na lezagcym w poblizu Ludwinowa stanowisku w Dabréwce nr 2 wéréd odstonigtych obiektéw pdzno-
$redniowiecznych i datowanych na przelom pdéznego $redniowiecza i czaséw wczesnonowozytnych wy-
rézniono jamy zasobowe, magazynowe, odpadowe (M. Wieczorek 2010, t. 1, s. 42-47, 54-59). Réwniez
na stanowisku w Dabréwce nr 14 wsréd jam odnotowano gospodarcze, charakteryzujace sie duzymi
rozmiarami i odwrdconymi trapezowatymi, workowatymi lub nieckowatymi profilami. W bezposred-
nim sasiedztwie 2 jam odstoni¢to dotki postupowe, mogace stanowi¢ pozostatosci konstrukeji zadasza-
jacych obiekty (A. Nierychlewska, I. Wyszogrodzka 2011, s. 57-58). Analogiczne rozwigzania zastoso-
wano w przypadku jam nr 323, 3691 i 7292 w Ludwinowie. Wérdd odstonigtych na tymze stanowisku
obiektow zaobserwowano takze zabiegi wykladania ich den materiatem organicznym, pozostawiajacym
w spagu obiektu charakterystyczng, ciemng smugg, niekiedy zabarwiong spalenizna lub zawierajaca we-
gle drzewne (nr 323), szalowania $cian dranicami (nr 3442) oraz wylepiania gling scian, den lub przykry¢
jam (nr 243, 2692, 373, 323, 1595, 389, 467, 1515, kompleks 1634, 2564 i 2846). Podobne zabiegi znane
sa ze zrodel archeologicznych (W. Szymanski 1967, s. 229; J. Olczak, W. Chudziak 2008, s. 80; A. Cofta-
-Broniewska 1979, s. 37-43) oraz etnograficznych. Jamy ziemne stuzyly do przechowywania produktéow
spozywczych, gléwnie zboza i warzyw. Uzywano ich takze np. do kwaszenia kapusty i mleka, czy solenia
migsa. Czgsto dna jam wyscielano korg, sianem, stomg, wylepiano gling. Obserwowano takze zabiegi
polegajace na dokladnym ubiciu $cian jamy a nastepnie ich wypaleniu przy uzyciu stomy (K. Moszynski
1929, s. 226-229).

Na potnocno-wschodnim krancu stanowiska w Ludwinowie, poza zasiggiem budynkéw miesz-
kalnych i gospodarczych, byly polozone w bliskiej odlegtosci od siebie studnie (353, 354, 356, 61), w tym
jedna z zachowana na ponad 2m cembrowing wykonang w technice zr¢bowej (nr 356). Studnia nr 353
byta prostym obiektem do czerpania wody, nie posiadajacym cembrowiny, by¢ moze wykopanym w celu
stwierdzenia poziomu warstwy wodonos$nej. Przy zadnej ze studni nie odkryto §ladéw dodatkowych
konstrukeji stuzacych nabieraniu wody (zuraw, kolowrét). Mozna zatem przypuszczad, iz poziom lustra
wody byt na tyle wysoki, ze do jej czerpania wystarczata kluczka. Konstrukeja zr¢bowa nalezata do czesciej
stosowanych rozwigzan przy budowie studni w $redniowieczu, czgsto przy zastosowaniu dodatkowych
wzmocnien (np. pionowych pali, stabilizowania dna kamieniami czy deskami). Wczesnosredniowieczne
studnie o konstrukcji zregbowej znane s3 m.in. ze stanowiska nr 16 w Bocheniu, gm. Lowicz (1 pol. IX
w.) (E Biermann, M. Dulinicz 2001, s. 93-99, ryc. 5-9), grodziska w Chodliku, gm. Karczmiska (VIII - 2
pol. IX, X w.) (S. Hoczyk-Siwkowa, J. Kowalczyk 2004, s. 366-369, ryc. 3: 1-4) oraz stanowisk badanych
w ramach prac autostradowych w Kostomtotach, gm. loco (1 pot. XI w.) (M. Furmanek, M. Masoj¢ 2011,
s. 236, ryc. 8), Sulechowie, gm. loco (X — XI w.) (P. Wawrzyniak, A. Jaszewska 2011, s. 429-430, ryc. 19-
20), Rogaszynie, gm. Pigtek (pot. IX - 1 pot. X w.) (B. Muzolf 2004, s. 89-90) czy Kozankach Podlesnych,
gm. Swinice Wareckie (1 pot. XI w.). Przy ostatniej z wymienionych powyzej studni zarejestrowano po-
dwdjng jame postupowas, interpretowang przez autoréw badan jako $lad po zurawiu (O. Antonowska-
-Goraczniak, P. Pawlak, R. Pietrzak, A. Tabaka 2010, s. 514, ryc. 8: 2). Mlodsze, pochodzace z przelomu
wczesnego i pdznego oraz poczatkéw pdznego sredniowiecza byly studnie odstoniete w Peclawicach,
gm. Pigtek (2 pol. XII-1 pot. XIII w.) (I. Marchelak, L. Tyszler 2011, s. 180-181, ryc. 108, 109), Witowie,
gm. Piatek (XIII - poczatek XIV w.) (A. Nierychlewska, L. Tyszler 2009, s. 112), Kaszewach, gm. Krzy-
zanow (XII-XIIT w.) (R. Brzejszczak, J. T. Matysiak 2011, s. 137, ryc. 10: 1, 11) i Niedoradzu, gm. Otyn
(XIII w.) (S. Kalagate, A. Jaszewska 2011, s. 445-446, ryc. 14). Najczesciej wykonywane byty one z dranic
sosnowych i debowych, rzadziej spotykano inny material np. drewno brzozowe (Sulechéw). Dwie zre-
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bowe studnie péznosredniowieczne, w tym jedng z zZurawiem, zarejestrowano takze w Zernikach, gm.
Kornik. Pierwsza (z zurawiem) byta wykonana z nieokorowanych poétokraglakéw z drewna wierzbowego
uszczelnianych mchem. Cembrowina o bokach dlugosci okolo 1,3 m, zachowana do wysokosci 1,88 m,
byta umocniona dodatkowo pionowymi palikami i kamieniami. Studnia ta, podobnie jak obiekty zare-
jestrowane w Ludwinowie, byta polozona w znacznym oddaleniu od zabudowy mieszkalnej i gospodar-
czej. Druga ze studni, mniejsza o cembrowinie o wymiarach 0,92x0,94 m, wykonanej z nieokorowanych
potokraglakéw olchowych uszczelnianych mchem, byta usytuowana w poblizu domu mieszkalnego. Do
czerpania wody stuzyl kolowrét albo maty zuraw (E. Pawlak 2007, s. 35-36, tabl. 28, 29: 1--3, fot. 15-18).
Konstrukcja zrebowa wystepowata nadal w okresie nowozytnym, cho¢ mniej licznie. Zastosowano ja
m.in. przy budowie 2 studni w Peclawicach, gm. Piatek (E. Dziubek, I. Marchelak, L. Tyszler, 2011 s. 290,
ryc. 159: 1-2), czy studni w KuZniczce, gm. Krzepice, gdzie datowano ja na podstawie badan dendro-
chronologicznych na wiek XVII (A. Nierychlewska 2008, s. 7, tabl. 12). Blizsze terytorialnie i zblizo-
ne rozmiarami do obiektu nr 356 z Ludwinowa byly studnie odkryte w Dabréwce na stanowisku nr 2.
Wymiary cembrowiny pierwszej, datowanej na pézne sredniowiecze, wynosity 140x140 cm, pierwotna
glebokos¢ okolo 3,4 m. Cembrowina zostala wykonana z dranic sosnowych w konstrukgji skrzyniowej,
skladajacej si¢ z pionowych stupéw podtrzymujacych od wewnatrz $cianki zbudowane z poziomo le-
zacych dranic. Stupy byly polaczone ze soba dodatkowo czterema poziomo ulozonymi, faczonymi na
czopy belkami, mocowanymi na dwéch wysoko$ciach. Druga ze studni, wigzana z przetomem pédznego
Sredniowiecza i czaséw wczesnonowozytnych byla wykonana, jak odstoniete w Ludwinowie, w technice
zrebowej z belek debowych, tworzacych kwadrat o boku wewnetrznym o szerokosci okoto 90 cm. Gigbo-
ko$¢ wynosita 1,85 m. Przy dnie cembrowina, z ktérej zachowalo sie od 4 do 6 wienicéw, byta dodatkowo
umocniona kamieniami, czego nie obserwowano w przypadku studni z Ludwinowa (M. Wieczorek 2010,
t. 1, s. 48-50, 60-61). Pozbawione cembrowiny studnie, jakie odstoni¢gto w Ludwinowie, takze znajduja
analogie zaréwno na stanowiskach wczesnosredniowiecznych jak i nowozytnych. Podobne rozwiazania
zaobserwowano m.in. na grodzie w Zgtowigczce, gm. Lubraniec w poziomie datowanym na 4 ¢w. XIII -
2 ¢w. XIV w. (A. Andrzejewska 1996, s. 133-134) czy na osadzie w Peclawicach, gm. Pigtek (XVI - 1 pol.
XVII w.) (E. Dziubek, I. Marchelak, L. Tyszler 2011, s. 291, ryc. 164).

Mniejszy kompleks obiektéw horyzontu drugiego zarejestrowano w péinocno-zachodniej czesdci
stanowiska w hektarach XIII i XIV. Obiekty te byly wyrazniej rozrzucone wzdiuz pasa liczacego okoto
150 m dugosci i 60 m szerokosci, kilka pomniejszych lezato w nieduzym skupieniu okoto 50 m na pét-
nocny zachdéd. Od pierwszego skupiska kompleks ten byl oddalony o okoto 240 m. W skfad zgrupowania
wchodzily 2 budynki gospodarcze, w tym jeden czg¢$ciowo zaglebiony z aneksem wejsciowym (nr 5100),
drugi naziemny (nr 5117), 2 studnie (nr 6680 i 5112) o zachowanych cze$ciowo cembrowinach, jamy
magazynowe i ich kompleksy (nr 6859, 5113, 5095, 5154, 5086, 6698, 5129 i 5132, 5120 i 6752, 5110
i5111,481116795) o powierzchniach od 10,4 do 3,1 m* oraz kilka mniejszych jam (nr 5231, 6656 i 6751).
Zwraca uwage odmienna konstrukcja studni, ktére zostaly wykonane z dranic (nr 6880) lub pétokra-
glakéw (nr 5112) luzno utozonych we wkopie i umocnionych na narozach (za§ w przypadku studni nr
6880 rowniez od strony zewnetrznej) pionowo wbitymi palami. Takie mniej starannie wykonane studnie
o $cianach oszalowanych luzno ulozonym drewnem z dodatkowym wzmocnieniem w postaci piono-
wych pali wbijanych w naroznikach konstrukeji, rejestrowano rzadziej niz zrebowe. Opisane powyzej
rozwigzanie zaobserwowano m.in. na stanowisku w Pomorzanach, gm. Lanie¢ta, gdzie odstonigto dwie
studnie o takiej konstrukeji, datowane na koniec XIV i 1 éw. XV w. (W. Swietostawski 2011, s. 107, ryc.
7-8). Studnie o szalowanych deskami czy potokraglakami $cianach znane sg takze z osad nowozytnych
w Pectawicach, gm. Pigtek (E. Dziubek, I. Marchelak, L. Tyszler 2011, s. 290, ryc. 160-161), czy Zerni-
kach, gm. Kérnik (E. Pawlak 2007, s. 48, tabl. 54: 1-4, fot. 25). Niekiedy stosowano techniki mieszane
- jak w przypadku studni odkrytej na zamku w Sadtowie, datowanej na XV-XVI/XVII w. Drewniana
obudowa studni byla wykonana gora w konstrukeji zrebowej, dofem natomiast wystepowalo szalowanie
z pionowo wbitych, zachodzacych na siebie na zakladke dranic, wspartych o konstrukcje sumikowo-
-fatkowa (E. Dziubek, L. Kajzer 2004, s. 204-206). Ze studni korzystano najczesciej przez dluzszy czas
o czym $wiadcza obserwowane $lady ich napraw oraz réznice pomiedzy datami dendrochronologicz-
nymi a wydobytymi z wypelniska cembrowiny materiatami ruchomymi. Taka sytuacja miala miejsce
w Ludwinowie w przypadku studni nr 356 i 5112, funkcjonujacych przez ponad 150 lat, czy mlodszej
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studni nr 6880, z ktdérej korzystano przez okoto 100 lat. Jeszcze diuzszy okres uzytkowania stwierdzono
w przypadku wykonanej z dgbowych belek, wzmocnionych w naroznikach pionowymi palami studni
w Pomorzanach, gm. Lanieta. Wzniesiona u schylku XIV w. czynna byla az po wiek XVIII, czyli okoto
400 lat (W. Swietostawski 2011, s. 107, ryc. 7-8).

Powierzchnie budynkéw odstonietych w Ludwinowie wynosily odpowiednio: 10,6 m? (zagltebio-
ny) i 7,5m? (naziemny). Podobnie jak budowle w kompleksie pierwszym byly zorientowane na linii N-S.
W ich poblizu nie odkryto zadnych jam postupowych, ktére mozna by wigza¢ z konstrukcjami budowli,
zatem prawdopodobnie zostaly one wzniesione w technice zrebowej, sumikowo-tatkowej na przyciesi,
szkieletowej lub przy zastosowaniu lzejszej (plecionkowej lub szalasowej) konstrukeji, podobnie jak inne,
opisane powyzej obiekty gospodarcze. Szczegdlnie naziemny budynek o niewielkiej powierzchni uzyt-
kowej mogt posiada¢ lekka konstrukcje i stanowi¢ miejsce tymczasowego przechowywania produktow
spozywczych czy schronienie dla 0séb przebywajacych na polu czy pastwisku.

Obiekty nalezace do III horyzontu chronologicznego zarejestrowano gléwnie w zachodniej czesci
stanowiska (XVI i XX ha). Wyrdézniono wérdd nich 2 budynki gospodarcze - czgsciowo zaglebiony (nr
7572) i naziemny (nr 7600), studni¢ bez obstawy (nr 7444), jamy magazynowe pojedyncze i w kom-
pleksach (nr 6938, 6997, 7292, 4843 i 4852) o powierzchniach od 0,8 do 6,2 m?* oraz jame o nieustalonej
funkcji pierwotnej (nr 6937). Jedynie w sasiedztwie budynku nr 7572 (o powierzchni 10,8 m?) zareje-
strowano kilka jam postupowych, ktére mozna wiaza¢ z jego konstrukcja, natomiast budynek nr 7600
wykonany byl prawdopodobnie, podobnie jak nr 5117, w technice plecionkowej lub szatasowej, ktére nie
pozostawily czytelnych metodami archeologicznymi §ladéw. Jego powierzchnia réwniez byla zblizona
do obiektu nr 5117 i wynosita 8,8 m* Obie budowle zorientowane byty na linii N-S.

Nieliczne obiekty potozone byty w poludniowej czesci stanowiska, wsrod nich zas kompleks gli-
nianek (zespot nr 38) i jamy magazynowe (nr 3442, 1693) oraz jamy inne (nr 1666 i 1667). Wybierzyska
(zespot nr 38) stanowily miejsce eksploatacji gliny, wykorzystywanej najprawdopodobniej przy wznosze-
niu budynkéw gospodarczych i jam (np. do uszczelniania czy wylepiania §cian). Nastgpnie doly zostaly
wykorzystane wtornie jako miejsce zdeponowania pottuczonych i zuzytych naczyn ceramicznych oraz
pokonsumpcyjnych szczatkdw zwierzecych.

Obiekty nowozytne, zgrupowane w poludniowo-wschodniej czgsci stanowiska w I ha, arach 35,
45 i 55 byly reprezentowane nielicznie. Wyrézniono wsréd nich kilka nieduzych jam (nr 3163, 3171,
3147, 3825, 4953) oraz 7 jam postupowych. Swiadcza one o niezbyt intensywnym wykorzystywaniu tego
terenu w okresie nowozytnym.

Podsumowujac, podczas badan w Ludwinowie odstonieto obiekty wchodzace w sktad wiekszych,
zagrodowych gospodarstw wiejskich istniejacych na tym terenie w pdznym $redniowieczu. Kontynu-
owaly one swoj zasigg wyraznie w kierunku potudniowym i zachodnim, poza pasem preliminowanym
do badan autostradowych. Tam tez nalezaloby poszukiwa¢ kolejnych budynkéw mieszkalnych. Ze
wzgledu na fragmentarycznie przebadany obszar zasiedlenia trudno jest okresli¢ pierwotne rozplano-
wanie wzgledem siebie zagrdd i ich pierwotny zasieg. Obiekty péznosredniowieczne byly rozlokowane
wzdltuz pasa o przebiegu ES-WS o diugosci okoto 500 m i szerokosci okoto 80 m. Pierwsza zagroda z do-
mem mieszkalnym, piwnica, piecioma budynkami gospodarczymi oraz kilkoma studniami byta polozo-
na w poludniowo-wschodniej czgsci stanowiska. Kolejne dwie, odstoniete w jeszcze mniejszym zakre-
sie znajdowaly sie w jego partii potudniowo-zachodniej, oddalonej od pierwszego kompleksu o okoto
240 m. Prawdopodobnie oddalenie to wymuszal znajdujacy si¢ pomiedzy obydwoma skupiskami staw
i przylegajace do niego tereny podmokle, nienadajace si¢ do zabudowy. Nieliczne obiekty, pozostajace
poza tymi dwoma kompleksami, znajdowaty si¢ prawdopodobnie w poblizu pét uprawnych czy miejsc
wypasu zwierzat, stanowigc np. schronienia, miejsca przechowywania zywnosci, deponowania odpadéw
czy poboru wody (m.in. do pojenia bydta).

ANALIZA POZNOSREDNIOWIECZNYCH | NOWOZYTNYCH
RUCHOMYCH MATERIALOW ZABYTKOWYCH

Podczas badan przeprowadzonych na stanowisku nr 3 w Ludwinowie pozyskano tacznie 53 770 rucho-
mych materialéw archeologicznych, wéréd ktérych wyrézniono: 51 007 fragmentdw ceramiki naczynio-
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Ryc. 108. Ceramika naczyniowa poznosredniowieczna i no-  Fig. 108. Vessel pottery from the Middle Ages and Modern
wozytna. Podzial na grupy technologiczne. Times. Division into technological groups.

wej, 244 utamki kafli piecowych, 380 przedmiotéw metalowych, 7 przedmiotéw kamiennych, 7 zabyt-
kow okreslonych jako inne (m.in. przesliki gliniane, krazek ceramiczny), jedna monete, 2119 utamkéw
kosci zwierzecych, 6 brylek zuzla zelaznego oraz liczne brylki polepy. Z wypelnisk obiektéw wydobyto
28 443 fragmenty naczyn ceramicznych, 21 utamkoéw kafli piecowych, 141 przedmiotéw metalowych, 4
zabytki okreslone jako inne, 2119 ulamkéw kosci zwierzecych, 6 brylek zuzla zelaznego oraz brytki pole-
py. Pozostale zabytki znalezione zostaly w warstwie kulturowej oraz w spagu humusu.

Analizy zbioru ceramiki naczyniowej dokonano w oparciu o system klasyfikacji materiatéw cera-
micznych zaproponowany przez L. Kajzera (1986, s. 202; 1991a, s. 469-470), wyr6zniajac 2 horyzonty
chronologiczne - pdznosredniowieczny i nowozytny (ryc. 108, zestawienie 15.A - plyta CD).

Materialy péznosredniowieczne
Zabytki péznosredniowieczne byly najliczniej reprezentowane w zbiorze materiatéw ruchomych. Zali-
czono do nich 50 127 fragment6éw ceramiki naczyniowej, 145 przedmiotéw metalowych, 2119 utamkéw
kosci zwierzecych, 6 narzedzi kamiennych, 4 przedmioty okreslone jako inne oraz 6 brylek zuzla zela-
znego. Materialy te pochodzily z wypelnisk obiektéw koncentrujacych sie w potudniowej i potudniowo-
-wschodniej i zachodniej czeéci stanowiska oraz z warstwy kulturowej zakumulowanej gtéwnie w hek-
tarach I, IT i III.

W zbiorze ceramiki naczyniowej dominowaly fragmenty nalezace do czesci srodkowych naczyn
(37 269 utamkoéw), w znacznie mniejszym stopniu reprezentowane byty krawedzie i szyje (4912 fragmen-
tow), dna (6547 utamkoéw) i pokrywki (690 fragmentéw). Udato sie takze wyrdznié: 641 utamkow uch,
25 nozek i 10 raczek od patelni lub tréjndzka oraz 33 naczynia o zachowanym profilu od krawedzi az po
dno (tabela 1).

KLASYFIKACJA CERAMIKI NACZYNIOWE]

Wiréd fragmentédw naczyn wyrézniono ulamki nalezace do: garnkow, garnuszkéw, dzbanéw, dzbankow,
mis, miseczek, naczyn z raczka, patelni, tr6jndzkow, pokrywek oraz naczyn miniaturowych. Rodzaje
naczyn oznaczono wielkimi literami alfabetu od A do H. Nastepnie, na podstawie uksztattowania profilu
naczynia, jego szyi i krawedzi wylewu wyrdézniono w poszczegdlnych grupach typy (oznaczone duzymi
cyframi rzymskimi), podtypy (oznaczone matymi literami) oraz odmiany (oznaczone cyframi arabski-
mi) form naczyn.
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A. Garnki (ryc. 109-110)

Al-

Ia -

Ib-

Ic -
Al -

ITa -
ITal -
ITa2 -

IIb -

IIbl -

IIc -

IId -

ITe -
AIII -

IITa -

ITal -

IITa2 -

IIIb -
1IIb1 -

111b2 -
111b3 -

IIIc -

AlIV -

IVa -

IVb -

AV -

Typ obejmuje garnki o mniej lub bardziej wydetym brzuscu, rzadziej formy o profilu esowatym
i krotkiej szyi fagodnie wygietej do wewnatrz. Krawedz wylewu jest silniej lub stabiej odwinieta
na zewnatrz, stabo profilowana. W typie tym wyrdzniono 3 podtypy:

naczynia o tagodnym profilu i stabo profilowanej krawedzi wylewu (ryc. 109, 111: 1);
naczynia o wydetym brzudcu i silniej profilowanej krawedzi wylewu, ze stabo zaznaczonym
wrebem (ryc. 109, 111: 2-3);

naczynia o zaokraglonej, stabo profilowanej krawedzi wylewu (ryc. 109, 111: 4).

Jeden z najliczniej reprezentowanych typéw, obejmuje garnki o fagodnym esowatym profilu,
o mniej lub bardziej wydetym brzuscu oraz formy baniaste. Szyja jest krotka, wygieta do we-
wnatrz. KrawedZ wylewu jest silniej lub stabiej odwinieta na zewnatrz, rzadko ustawiona pro-
sto, profilowana, najczesciej z zaznaczonym wrebem. W typie tym wyrdzniono 5 podtypow:
naczynia o krawedzi wylewu odwinigtej na zewnatrz, silnie profilowanej, z wyraznie zaznaczo-
nym wrebem (ryc. 109, 111: 5-18) i krotkiej szyi przechodzacej w wydety brzusiec;

odmiana podtypu Ila - formy stabiej profilowane; rodzaje krawedzi nr 19-24 (ryc. 109, 111: 19-
24);

odmiana podtypu Ila - formy silniej profilowane, o krawedzi wylewu zaopatrzonej we wrab
oraz w ostro uksztaltowany okap (ryc. 109, 111: 25);

naczynia o prosto ustawionej, profilowanej krawedzi wylewu, zaopatrzonej w stabo zaznaczony
wrab (ryc. 109, 111: 26-28) i krotkiej szyi przechodzacej w wydety brzusiec;

odmiana podtypu IIb, formy baniaste; rodzaj krawedzi nr 29 (ryc. 109, 111: 29);

naczynia baniaste o silnie profilowanej krawedzi wylewu (ryc. 109, 111: 30-34);

naczynia o krawedzi wylewu wydluzonej, stabiej profilowanej, pozbawionej wrebu (ryc. 109,
111: 35);

naczynia o krawedzi wylewu lekko pogrubionej, zaopatrzonej w okap (ryc. 109, 111: 36-37).
Kolejny typ, licznie reprezentowany w zbiorze ceramiki. Obejmuje zaréwno garnki o tagod-
nym esowatym profilu, silnie wydetym brzuscu jak i formy baniaste. Szyja jest krotka, krawedz
wylewu silniej lub stabiej odwinigta na zewnatrz, nieprofilowana, najczesciej zaopatrzona we
wrab. Wyrézniono wsrdd tego typu 3 podtypy:

naczynia o tagodnym, esowatym profilu i stabo odwinietej na zewnatrz, niepogrubionej krawe-
dzi wylewu (ryc. 109, 111: 38-39);

odmiana podtypu IIla - o krawedzi wylewu zaopatrzonej w stabo zaznaczony wrab (ryc. 109,
111: 40);

odmiana podtypu Illa - o silniej odwinig¢tej na zewnatrz, lekko pogrubionej krawedzi wylewu
(ryc. 109, 111: 41-42);

naczynia silniej profilowane, o wydetym brzuscu;

odmiana podtypu IIIb o waleczkowatej, lekko odwinigtej na zewnatrz krawedzi wylewu ze
stabo zaznaczonym wrebem (ryc. 109, 111: 43-45);

odmiana podtypu IIIb o niepogrubionej krawedzi wylewu (ryc. 109, 111: 46-47);

odmiana podtypu IIIb o pogrubionej, zaokraglonej krawedzi wylewu, zaopatrzonej we wrab
(ryc. 109, 111: 48-60);

naczynia baniaste o pogrubionej, zaokraglonej krawedzi wylewu, zaopatrzonej we wrab (ryc.
109, 111: 61-66).

Typ ten obejmuje garnki o prosto ustawionej, nieprofilowanej krawedzi wylewu i krétkiej szyi,
przechodzacej w mniej lub bardziej wydety brzusiec. Wyrdzniono 2 jego podtypy:

naczynia o fagodnym, esowatym profilu i zaokraglonej krawedzi wylewu, zaopatrzonej w stabo
zaznaczony wrab (ryc. 109, 111: 67);

naczynia silniej profilowane, o krawedzi wylewu uksztaltowanej wateczkowato lub zaokraglo-
nej z silniej lub stabiej zaznaczonym wrebem (ryc. 109, 111: 68-73).

Typ ten obejmuje garnki z wyodregbniong szyja, przechodzaca w silniej lub stabiej wydety brzu-
siec. Krawedz wylewu jest odwinieta na zewnatrz, nieprofilowana, zaokraglona lub lekko po-
grubiona, najczesciej z zaznaczonym wrebem. Wyrézniono 6 podtypow:
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Va -

Val -

Vb -

Ve -

Vd -

Ve -

A VI -

Via -

VIal -

VIb -

Vic -

A.VII -

VIla -
VIIb -
VIIbl -
VIlc -
A.VIII -

AIX -
IXa -

IXb -

IXc -

IXd -

naczynia o odwinietej, zaokraglonej krawedzi wylewu zaopatrzonej we wrab i szyi ustawionej
prosto (ryc. 109, 112: 74-77);

odmiana podtypu Va - o szyi ustawionej sko$nie; rodzaje krawedzi nr 78-85 (ryc. 109, 112: 78-
85);

naczynia slabiej profilowane o diugiej szyi i krawedzi wylewu lekko odwinigtej na zewnatrz,
plasko $cietej (ryc. 109, 112: 86);

naczynia stabo profilowane o krawedzi wylewu lekko pogrubionej, zaopatrzonej we wrab (ryc.
109, 112: 87);

naczynia silniej profilowane o krawedzi wylewu lekko zaokraglonej, zaopatrzonej w stabo za-
znaczony okap (ryc. 109, 112: 88);

naczynia stabiej lub silniej profilowane o lekko pogrubionej, odwinietej na zewnatrz krawedzi
wylewu, bez wrebu (ryc. 109, 112: 89-91).

Typ ten obejmuje garnki o zredukowanej do ostrego zatomu szyi, przechodzacej w mniej lub
bardziej wydety brzusiec, rzadziej formy o fagodnym, esowatym profilu. Krawedz wylewu jest
odwinieta na zewnatrz, nieprofilowana, zaokraglona, pogrubiona lub niepogrubiona, niekiedy
z zaznaczonym wrebem. Wyrézniono 3 podtypy:

naczynia profilowane z zaokraglona, od zewnatrz $cieta prosto krawedzia wylewu, zaopatrzong
we wrab (ryc. 109, 112: 92-95);

odmiana podtypu VIa - z lekko wydluzona, $ci¢ta skosnie krawedzig wylewu (ryc. 109,
112: 96);

naczynia profilowane z niepogrubiong krawedzig wylewu, zaopatrzong w stabo zaznaczony
okap (ryc. 109, 112: 97-98);

naczynia z lekko pogrubiong krawedzig wylewu, pozbawiong wrebu, stabo profilowane (ryc.
109, 112: 99).

Typ ten grupuje garnki ze zredukowana szyja, przechodzaca fagodnie w mniej lub bardziej wy-
dety brzusiec. Krawedz wylewu jest odwinieta na zewnatrz, nieprofilowana, lekko pogrubiona,
bez zaznaczonego wrebu. Na szyi wystepuje charakterystyczne zeberko - listwa plastyczna.
Wyrézniono 2 podtypy garnkéw typu VII:

formy o fagodnym, esowatym profilu i krawedzi wylewu plasko $cietej (ryc. 109, 112: 100-101);
formy silniej profilowane, o zaokraglonej na koncu krawedzi wylewu (ryc. 109, 112: 102-104);
odmiana podtypu VIIb o krawedzi wylewu zaopatrzonej w stabo zaznaczony okap (ryc. 109,
112: 105);

naczynia o wysokim zatomie szyi, stabo profilowane; typy krawedzi nr 106-108 (ryc. 109,
112: 106-108).

Nielicznie reprezentowany w zbiorze ceramiki. Zaliczono do niego garnki o wydtuzonym, ta-
godnym profilu i pogrubionej krawedzi wylewu zaopatrzonej we wrab (ryc. 109, 112: 109-110).
Do typu tego zostaly zaliczone garnki z uchem. Wyrézniono wsréd nich 4 podtypy:

naczynia o silniej lub stabiej wygietej na zewnatrz, profilowanej krawedzi wylewu i krétkiej szyi
przechodzacej w wydety brzusiec (ryc. 110, 112: 111-114);

naczynia o odwinigtej na zewnatrz, nieprofilowanej, zaokraglonej lub pogrubionej krawedzi wy-
lewu (ryc. 110, 112: 115-116) i krétkiej szyi przechodzacej w wydety silniej lub stabiej brzusiec;
naczynia o nieprofilowanej, waleczkowatej, prosto ustawionej krawedzi wylewu (ryc. 110,
112: 117) i krétkiej szyi przechodzacej w wydety silniej lub stabiej brzusiec;

naczynia o wyodrebnionej szyi i krawedzi wylewu odwinigtej na zewnatrz, zaokraglonej, nie-
profilowanej (ryc. 112: 118).

Al. Garnuszki (ryc. 110)

All-

ALIl -

naczynia o krawedzi wylewu odwinietej na zewnatrz, stabo profilowanej (ryc. 112: 1) i krétkiej
szyi przechodzacej w wydety brzusiec;

naczynia o krawedzi wylewu odwinigtej na zewnatrz, nieprofilowanej, lekko pogrubionej lub
zaokraglonej (ryc. 112: 2-5) i krotkiej szyi przechodzacej w mniej lub bardziej wydety brzusiec;
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Ryc. 109. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloclawek, woj. kujaw-  Fig. 109. Ludwinowo, site 3, district of Wloctawek, province

sko-pomorskie. Typy garnkow. of Kuyavia-Pomerania. Types of pots.
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Ryc. 110. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw-  Fig. 110. Ludwinowo, site 3, district of Wloclawek, province
sko-pomorskie. Typy: A - garnki; Al - garnuszki; B - dzbany;  of Kuyavia-Pomerania. Types : A - pots; Al - little pots; B -
B1 - dzbanki; C - misy; C1 - miseczki; D — naczynia zraczka;  pitchers; B1 - jugs; C - bowls; C1 - little bowls; D — vessels
F - kubki; G - pokrywki; H - naczynia inne. with a handle; F - mugs; G - lids; H - other vessels.
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Ryc. 111. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloclawek, woj. kujaw-  Fig. 111. Ludwinowo, site 3, district of Wloclawek, province
sko-pomorskie. Mikromorfologia krawedzi garnkéw, typy A.I  of Kuyavia-Pomerania. Micromorphology of pot rims, types
- AIV. Al-AlIV.
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Ryc. 112. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw-  Fig. 112. Ludwinowo, site 3, district of Wloclawek, province
sko-pomorskie. Mikromorfologia krawedzi garnkéw, typy of Kuyavia-Pomerania. Micromorphology of pot rims, types
AV - AIX; garnuszkéw, typy ALI-ALIV. AV - AIX; little pot rims, types A1.I - ALIV.
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Ryc. 113. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw-
sko-pomorskie. Mikromorfologia krawedzi: dzbanéw, typy
B.I-IV; dzbankéw, typy BL.I-IV; mis, typy C.I-II; miseczek,
typy C.1I-IV.

Fig. 113. Ludwinowo, site 3, district of Wloclawek, province
of Kuyavia-Pomerania. Micromorphology of rims : pitch-
ers, types B.I-IV; jugs, types B1.I-IV; bowls, types C.I-IL little
bowls, types C.1 I-IV.
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ALIII - naczynia o prosto ustawionej krawedzi wylewu, waleczkowato wydtuzonej lub zaokraglone;j,

nieprofilowanej (ryc. 112: 6-9) i zaakcentowanej szyi tagodnie przechodzacej w mniej lub bar-
dziej wydety brzusiec;

A1.IV - naczynia o wyodrebnionej szyi, przechodzacej z wyraznym zalomem w wydety brzusiec. Kra-

wedz wylewu jest nachylona lekko do $rodka naczynia, waleczkowato wydltuzona lub zaokra-
glona, nieprofilowana (ryc. 112: 10).

B.Dzbany (ryc. 110)

B.I-

B.II -

B.IIa -
B.IIal -
B.Ia2 -
B.IIa3 -

B.IIb -

B.III -

B.IV -

Typ ten obejmuje dzbany o fagodnym profilu i krawedzi wylewu stabo profilowanej, lekko
zagietej ku srodkowi (ryc. 113: 1-5). Najwieksza wydeto$¢ brzusca przypada w % wysokosci
naczynia;

Zaliczono do niego dzbany o mniej lub bardziej wydetych brzuscach, rzadziej tagodnych, eso-
watych profilach i prosto ustawionych, profilowanych krawedziach wylewow. Najwigksza wy-
detos¢ brzusca przypada w % wysokosci naczynia. Wyrdzniono 2 podtypy:

Dzbany o silnie profilowanych krawedziach wylewéw (typy krawedzi — ryc. 113: 6-34),
odmiana podtypu BIla - formy baniaste;

odmiana podtypu Blla - formy smukfe;

odmiana podtypu Blla - formy o szerokiej krawedzi wylewu;

Dzbany o stabo profilowanych krawedziach wylewow.

Dzbany o lekko odgietej na zewnatrz, nieprofilowanej krawedzi wylewu (ryc. 113: 35-37) i naj-
wigkszej wydetosci brzusca przypadajacej w 2/3 wysokosci naczynia.

Dzbany o lekko odgietej na zewnatrz, nieprofilowanej krawedzi wylewu (ryc. 113: 38) i naj-
wigkszej wydetosci przypadajacej w 1/3 wysokosci naczynia.

B1. Dzbanki (ryc. 110)

B1.I-

Bl.Ila -

B1.IIb -

B1.IV -

Typ ten obejmuje dzbanki $redniej wielkosci, o smuktych, wydtuzonych profilach i krawe-
dziach wylewéw profilowanych, lekko zagietych do wewnatrz (ryc. 113: 39);

Grupuje naczynia o tagodnych profilach i prosto ustawionych, profilowanych krawedziach wy-
lewow (ryc. 113: 40-41);

Obejmuje dzbanki o silniej wydetych brzuscach i prosto ustawionych, nieprofilowanych kra-
wedziach wylewow (ryc. 113: 42);

Zaliczono do niego male dzbanki o lekko rozchylonej na zewnatrz, nieprofilowanej krawedzi
wylewu (ryc. 113: 43-44) i najwiekszej wydetosci brzusca przypadajacej w 1/3 wysokosci na-
czynia.

C. Misy (ryc. 110)

CI-

Cla-

CIb-

Clc-

ClId-

C.II-
C.Ila -

C.IIb -

Typ ten obejmuje misy o tagodnym, esowatym profilu i mniej lub bardziej zaokraglonym brzu-
$cu. Wyrdzniono w nim 3 podtypy o odmiennej profilacji i uksztaltowaniu krawedzi wylewu:
naczynia stabo profilowane o krawedzi wylewu lekko odgi¢tej na zewnatrz, nieprofilowanej
i niepogrubionej (ryc. 113: 1a);

naczynia silniej profilowane o krawedzi wylewu wywinietej na zewnatrz, pogrubionej, niepro-
filowanej (ryc. 113: 2a-10a);

naczynia profilowane o krawedzi wylewu odwinigtej na zewnatrz, nieprofilowanej, zaokraglo-
nej z zaznaczonym wrebem (ryc. 113: 11a-14a);

naczynia profilowane o wyodrebnionej, silnie wygietej szyi i krawedzi wylewu odwinigtej na
zewnatrz, nieprofilowanej i niepogrubionej (ryc. 113: 15a).

Typ grupuje misy ze $ciankami $cietymi prosto. Wyrézniono w nim 2 podtypy:

naczynia o wyodrebnionej szyi i krawedzi wylewu odwinietej na zewnatrz, nieprofilowanej,
lekko pogrubionej (ryc. 113: 16a-22a);

naczynia silniej profilowane o wyraznym zalomie krotkiej szyi i krawedzi wylewu odwinietej
na zewnatrz, wydluzonej, wateczkowato zaokraglonej, niekiedy ze stabo zaznaczonym wrebem
(ryc. 113: 23a-25a);
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CILbl - odmiana podtypu C.IIb - misy o krawedzi wylewu odwinietej na zewnatrz, lekko pogrubionej,
bez wrebu (ryc. 113: 26a).

C1. Miseczki (ryc. 110)
C1.I - naczynia glebsze, o tagodnym, esowatym profilu, krétkiej szyi i krawedzi wylewu lekko odwi-
nietej na zewnatrz, nieprofilowanej lub stabo profilowanej (ryc. 113: 27a-28a);
C1.IT - naczynia silniej profilowane, o krotkiej, wyraznie zagietej do $rodka szyi i odwinietej na ze-
wnatrz, nieprofilowanej i niepogrubionej krawedzi wylewu (ryc. 113: 29a-32a);
C1.III - naczynia pozbawione szyi o profilu w ksztalcie odwrdconej litery C o lekko zachylonej do we-
wnatrz nieprofilowanej i niepogrubionej krawedzi wylewu (ryc. 113: 33a-36a);
C1.IV - naczynia pozbawione szyi o $ciankach i krawedziach wylewéw ustawionych prosto (ryc.
113: 37a-40a).

D. Naczynia z rqczkq (ryc. 110)
E. Patelnie/Tréjndzki

F. Kubki (ryc. 110)
EI - Kubki o §ciankach ustawionych prosto, prostopadle do dna naczynia;
EII - Kubki o $ciankach rozchylonych na zewnatrz, zaokraglonych.

G. Pokrywki (ryc. 110)
G.I. - stozkowate
G.Ja - stozkowate, formy lekko wypukte;
G.Ib - stozkowate, formy lekko wkleste;
G.II - dzwonowate.

H.Inne (ryc. 110)
W tym typie ujeto naczynia:
H.1 - miniaturowe;
H.2 - naczynia do odsjczania, z otworami w dnach.
Wiréd den, ze wzgledu na ich uksztaltowanie i sposob polaczenia z czgscia przydenng wyrdz-
niono 6 typéw oznaczonych wielkimi literami alfabetu od A do E
d. A - dno plaskie, czes¢ przydenna uksztaltowana prosto;
d. B - dno lekko wkleste, cz¢$¢ przydenna uksztaltowana prosto;
d. C - dno plaskie, cz¢s¢ przydenna stabiej lub silniej podcieta;
d. D - dno plaskie, cz¢é¢ przydenna ze stabo uksztaltowang stopka;
d. E - dno plaskie, cz¢s¢ przydenna ze stopka;
d. F - dnai czeéci przydenne lekko zaokraglone.

GRUPY TECHNOLOGICZNE CERAMIKI NACZYNIOWE]

Najliczniejszy zespol, obejmujacy 34 200 fragmentdw (68,22% ogdtu materialéw — zestawienie 15B™, ryc.
114) stanowily naczynia wypalone w atmosferze redukcyjnej (grupy technologiczne B i C). W obu gru-
pach przewazaly naczynia wykonane z glin zelazistych (podgrupy Bz i Cz) nad wyrobami z glin 1zejszych,
kremowych (podgrupy Bk i Ck). Odnotowano takze znaczny udzial ulamkéw naczyn wypalonych w za-
awansowanej atmosferze utleniajacej (grupy technologiczne D), liczacych w sumie 11 228 fragmentéw
(22,4% ogotu - zestawienie 15B, ryc. 114), przy czym wyraznie dominowaly naczynia wykonane z glin
zelazistych (podgrupa Dc, 17,73%) nad wyrobami z glin kremowych i bialych (podgrupa Db, 4,67%).
Niski byt udzial procentowy naczyn wypalonych w stabo zaawansowanej atmosferze utleniajacej (grupa
technologiczna A/D) i redukcyjnej (grupa technologiczna A/B). Do grupy A/D zaliczono 1682 fragmen-

4 Zestawienia w postaci tabel znajduja sie na nosniku CD
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Ryc. 114. Ceramika naczyniowa poéznosredniowieczna  Fig. 114. Vessel pottery from the late Middle Ages, obtained

z obiektow i warstw (facznie). from the features and layers (in total).
70% -
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Ryc. 115. Ceramika naczyniowa poznoéredniowieczna Fig. 115. Vessel pottery from the late Middle Ages, obtained
z obiektow. from the features.

ty (3,36% ogdtu materiatéw — zestawienie 15B, ryc. 114), do grupy A/B - 957 utamki (1,91% ogétu - ze-
stawienie 15B, ryc. 114). Bardzo nielicznie reprezentowane byly réwniez fragmenty naczyn szkliwionych
(grupa technologiczna E, 0,4% ogélu — zestawienie 15B, ryc. 114) oraz wyroby angobowane, malowane
iinne (grupa technologiczna F, 0,34% ogoétu - zestawienie 15B, ryc. 114). Ponad 3% fragmentéw naczyn
byto silnie, wtérnie przepalonych lub spumeksowanych przez co nie nadawaly sie¢ do dalszych analiz pod
katem okreslenia grupy technologicznej, przetamu czy domieszki.

Zwraca uwage podobny rozklad grup technologicznych ceramiki wydobytej z obiektow i znalezi-
onej w warstwie kulturowej (zestawienie 15C-D, ryc. 115-116).

Naczynia wykonywano z glin zelazistych, gtéwnie technika tasmowo-slizgowa, nastepnie calkowi-
cie obtaczano na kole garncarskim lub rzadziej poprzez toczenie na kole.
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Ryc. 116. Ceramika naczyniowa pozno$redniowieczna Fig. 116. Vessel pottery from the late Middle Ages, obtained
Z Warstw. from the layers.
Grupa A/D

Jedna z najmniej licznych grup w zbiorze ceramiki péznosredniowiecznej. Zaliczonych do niej zostalo
3,36% ogolu materialéw (1682 utamkoéw, w tym 1232 z wypelnisk obiektow) (zestawienie 15B-D, ryc.
114-116). Grupa obejmuje fragmenty naczyn wykonanych technika tasmowo-slizgowa, wypalonych
w stabo zaawansowanej atmosferze utleniajacej, nadajacej §ciankom naczyn barwe brunatng, bezowa, ja-
snobrazowa, bezowo-pomaranczowa lub bezowo-szarg. Czgsto czerep jednego naczynia posiadat zr6zni-
cowane barwy, $wiadczace o niejednolitych warunkach panujacych w piecu garncarskim. Do schudzania
gliny stosowano najczesciej piasek drobno i §rednioziarnisty z domieszka gruboziarnistego, dodawany
w ilosci $redniej (60,2%) oraz piasek $rednio i gruboziarnisty z przewaga frakeji rednioziarnistej w ilosci
duzej (22,8%). Rzadziej uzywano piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frakcji srednioziarnistej
dodawanego w ilosci $redniej (16,2%). Sporadycznie natomiast dodawano piasku drobno i $rednioziar-
nistego z przewagg frakcji drobnoziarnistej w ilosci matej (0,7%). Jako domieszke do masy garncarskiej
stosowano takze mike, ktorej obecno$¢ stwierdzono w blisko 20% naczyn. Dominowaly przetamy wie-
lobarwne (96,4%), tylko 3,6% wyrobéw posiadato jednobarwne. Na blisko 86% naczyn zachowaly sie
slady zwiazane z ich uzytkowaniem w kuchni (okopcenia, przywary). Wigkszos¢, bo az 1310 fragmentdw
nalezato do cz¢$ci srodkowych naczyn, do krawedzi i szyi zaliczonych zostato 113 utamkéw, a do den
232. Zidentyfikowano takze 24 fragmenty pokrywek oraz 3 ulamki uch (zestawienie 12). Na 64 utamkach
den zachowaly si¢ $lady podsypki, gléwnie z drobno i $rednioziarnistego piasku lub surowcéw orga-
nicznych, pozostawiajacych na wypalonym naczyniu charakterystyczng ,,dziurkowang” fakture. Kolejne
10 den nositfo $lady odcinania gotowego wyrobu od tarczy kota, 4 $lady jego podwazania, a 3 odcinania
i podwazania. W grupie tej dominowaly dna plaskie o czg¢sci przydennej uksztaltowanej prosto lub lekko
podcietej (typy d. A, np. tabl. 336: 12; 337: 5; 372: 7; 376: 7 i d. C, tabl. 348: 16; 361: 4; 367: 7; 368: 13;
369:9). Sporadycznie notowano naczynia o dnach uksztalttowanych w zaczatek stopki (typ d. D, tabl.
361: 3). Zmierzone $rednice wynosily od 8,4 do 16 cm. Naczynia grupy technologicznej A/D ornamen-
towane byly bardzo oszczednie. Zdobienie zaobserwowane na 322 utamkach (stanowiacych 19,1% ogétu
grupy), ograniczone bylo najczesciej do jednowatkowych motywoéw plytszych lub glebszych, szerszych
lub wezszych zlébkéw dookolnych wykonanych rylcem lub narzedziem wielozebnym, umieszczanych
na czgsciach srodkowych naczynia, rzadziej na szyi (85,1% ornamentowanych fragmentdéw, 274 utamki).
Nie wystepowalo zdobienie krawedzi naczyn. Wéréd motywéw jednowatkowych wyrézniono jeszcze na
9 fragmentach odciski wykonane radetkiem (proste i sko$ne prostokaty; 2,8%), na 8 ulamkach ornament
paznokciowy (2,5%) oraz na jednym linie falista. Rzadziej wystepowaly motywy dwuwatkowe wsrod
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ktorych dominowaly uklady zlobkéw dookolnych w polaczeniu z ornamentem radetkowym (2,5%, 8
ulamkow), nacieciami ukosnymi (2,2%, 7 fragmentéw), ornamentem paznokciowym (2,2%, 7 ulam-
kéw) czy linig falista (1,6%, 5 fragmentdw). Na 2 fragmentach zaobserwowano zagladzanie powierzch-
ni w polaczeniu ze ztobkami dookolnymi (zestawienie 12; wybodr na ryc. 117: 1-2, 5-6, 14-15, 23, 31;
118: 53-54, 57-59).

Wsréd form naczyn udalo sie zidentyfikowac 419 fragmentdw nalezacych do garnkéw. Najlicz-
niej byly reprezentowane $rednie i duze garnki tyu A.II, wérdd ktérych wyrdzniono podtyp A.Ila (tabl.
361:9; 362: 2; 367: 2, 8) z odmiang A.Ila2 (tabl. 366: 1), podtyp A.Ilc (tabl. 377: 6) oraz podtyp A.Ile
(tabl. 370: 7-8; 377: 2). Srednice naczyn wynosily od 14 do 23 cm. Drugg pod wzgledem liczebno$ci
grupe stanowily garnki typu A.I, wérdéd ktérych zidentyfikowano 2 podtypy: A.la (tabl. 367: 1) i A.Ib
(tabl. 335: 6; 362: 1). Srednice garnkéw wynosity od 18 do 21 cm. Rzadziej natomiast notowano formy
garnkow typu A.III, podtyp A.IIIb3 (tabl. 376: 7; srednica 19,6 cm) oraz typu A.IV, podtyp A.IVa (tabl.
333:9; $rednica 25cm) Sporadycznie wystepowaly mate garnki typu A.V, podtypu A.Vb (tabl. 349: 3;
$rednice 14 cm) oraz naczynia z uchem (typ A.IX, podtyp A.IXb, tabl. 336: 12; $rednica 12 cm). Udalo
sie zrekonstruowac 2 naczynia. Duzy garnek typu A.IIIb3 o $rednicy wylewu wynoszacej 19,6 cm, dna
8,4cm i wysokosci 31 cm (tabl. 376: 7)oraz garnek typu A.IXb o $rednicy wylewu 12cm, dna 9cm i wy-
sokoéci 15,5 cm (tabl. 336: 12)

W grupie A/D wyrdzniono takze nieliczne fragmenty nalezace do dzbanéw typu B.III (tabl.
366: 2) oraz mis typu C.Ia (tabl. 370: 9). Jedyna zmierzona $rednica dzbana wynosita 16 cm, misy -
27 cm. Wyrdzniono takze 23 ulamki nalezace do pokrywek, wérdd ktérych zidentyfikowano jedynie for-
my stozkowate typu G.I (tabl. 336: 14).

Fragmenty naczyn grupy technologicznej A/D najliczniej, w ilosci przekraczajacej 30% wyste-
powaly w obiektach nr: 132 (1/94), 207 (1/62), 2454 (1/29), 3075 (I/11), 269 (I11/78), 56A (111/50), 283
(I11/68), 660 (111/84), 396 (111/88), 3423 (IV/84), 3331 (IV/90), 5111 (XIV/87), 6656 (XIV/88), 7622
(XX/3), 7629 (XX/4) oraz w ilosci od 10 do 30% w obiektach nr: 183 (I/4), 246 (1/12), 56 (111/40/50),
1515 (II1/55), 451 (111/73), 458 (111/74), 1595 (111/75), 427 (111/76), 398 (111/98), 2667 (111/99/89), 5113
(XII1/6), 6698 (XV/96-86), 7569 (XV1/92) - zestawienie 13.

Grupa A/B

Nielicznie reprezentowana grupa, objela bowiem zaledwie 1,91% ogélu materiatéw (957 utamkow,
w tym 580 z wypelnisk obiektéw) (zestawienie 14B-D, ryc. 114-116). Zaliczone zostaly do niej frag-
menty naczyn wykonanych technika tasmowo-slizgowa, wypalone w stabo zaawansowanej atmosferze
redukcyjnej, wyraznie niedoredukowane, o brunatno-ceglastych przetamach i szarych lub bezowo-sza-
rych czerepach. Najczesciej rozne czgsci tego samego naczynia nosity zaréwno cechy wypatu redukeyj-
nego, jak i utleniajacego. Do produkcji wyrobow uzywano gliny schudzanej najczesciej domieszka piasku
drobno i rednioziarnistego z domieszka gruboziarnistego, dodawang w ilosci redniej (60,1%) oraz pia-
sku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frakeji $rednioziarnistej, w ilosci $redniej (26,5%). Rzadziej
uzywano piasku $rednio i gruboziarnistego z przewaga frakcji $rednioziarnistej w ilosci duzej (12,5%).
Sporadycznie natomiast obserwowano domieszke piasku drobno i §rednioziarnistego z przewaga frakcji
drobnoziarnistej (0,8%). Naczynia grupy technologicznej A/B byly gruboscienne, o nieréwnych $cian-
kach z wyraznie zachowanymi $ladach zlepiania poszczegolnych tasm. Przewazaly przelamy wielobarw-
ne (97,9%). Ponad 50% naczyn nosilo slady uzytkowania w postaci okopcen $cianek i przywar. W grupie
dominowaly fragmenty pochodzace z czgéci Srodkowych naczyn (612 ulamkéw). W znacznie mniej-
szym stopniu reprezentowane byty krawedzie i szyje — 67 fragmentéw i dna - 264 utamki. Pig¢ fragmen-
tow nalezalo do uch, a 9 pochodzilo z pokrywek (zestawienie 12). Na 85 fragmentach den zachowaly
sie §lady podsypki, gtéwnie z piasku $rednio i drobnoziarnistego, rzadziej organicznej. 24 ulamki nosily
$lady odcinania wyrobu od tarczy kota, 7 §lady podwazania. Na jednym fragmencie zaobserwowano za-
réwno zabieg odcinania, jak i podwazania. Nieliczne, zmierzone $rednice den, uksztaltowanych ptasko,
o lekko podcigtej czgsci przydennej (typ d. C), wynosity od 12 do 14 cm (tabl. 337: 4; 362: 3). Ornament
zarejestrowano na zaledwie 78 fragmentach naczyn (8,15% ogoétu grupy). Ograniczal si¢ on gtéwnie do
jednowatkowych motywoéw plytszych lub glebszych zlobkéw dookolnych pokrywajacych gtéwnie czgsci
$rodkowe naczyn (62,8% utamkow ornamentowych). Z motywéw jednowatkowych odnotowano jeszcze
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Ryc. 117. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wioctawek, woj. kujaw-
sko-pomorskie. Zestawienie motywdw ornamentacyjnych :
1-13/ Motywy jednowatkowe, pojedyncze; 14-30/ Motywy
jednowatkowe, wielokrotne; 31-40/ Motywy dwuwatkowe.

Fig. 117. Ludwinowo, site 3, district of Wloctawek, province
of Kuyavia-Pomerania. Comparison of decorative motifs :
1-13/ single-design motifs, single; 14-30/ single-design mo-
tifs, multiple; 31-40. double-design motifs.
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Ryc. 118. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw-
sko-pomorskie. Zestawienie motywow ornamentacyjnych :
41-71/ Motywy dwuwatkowe; 72-79/ Motywy trojwatkowe;

80/ Ornament malowany.
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Fig. 118. Ludwinowo, site 3, district of Wloclawek, province
of Kuyavia-Pomerania. Comparison of decorative motifs : 41—
71/ double-design motifs; 72-79/ triple-design motifs; 80/

painted decoration.
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Ryc. 119. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw-
sko-pomorskie. Zestawienie motywdw ornamentacyjnych: 81/
Ornament malowany; 82-83/ Motywy jednowatkowe, poje-
dyncze (wyswiecanie powierzchni); 84-92/ Motywy dwuwat-
kowe (wyswiecanie powierzchni); 93-96/ Motywy tréjwatko-
we (wy$wiecanie powierzchni). Legenda do rycin z ceramika
naczyniowa: 1: Wypatl redukeyjny, 2: Wypal utleniajacy, 3: pia-
sek drobnoziarnisty w iloéci malej, 4: piasek drobnoziarnisty
w iloéci $redniej, 5: piasek drobno i $rednioziarnisty z przewa-
ga frakeji drobnoziarnistej, w ilosci malej, 6: piasek drobno i
$rednioziarnisty z przewaga frakcji $rednioziarnistej, w ilosci
$redniej, 7: piasek drobno i $rednioziarnisty z domieszka gru-
boziarnistego w ilosci $redniej, 8: piasek $rednio i gruboziar-
nisty w ilosci duzej, 9: szkliwo, 10: angoba, 11: przelam jed-
nobarwny, 12: przetam réznobarwny, 13: odcinanie (dno), 14:
podsypka (dno).

Fig. 119. Ludwinowo, site 3, district of Wloclawek, province
of Kuyavia-Pomerania. Comparison of decorative motifs : 81/
Painted decoration; 82-83/ single-design motifs, single (pol-
ishing of the surface); 84-92/ double-design motifs (polishing
of the surface); 93-96/triple-design motifs (polishing of the
surface). Legend for the figures with vessel pottery: 1: Firing
in reducing atmosphere, 2: Firing in oxidation atmosphere, 3:
Fine-grained sand, small quantity, 4: Fine-grained sand, medi-
um quantity, 5: Fine-grained and medium-grained sand, with
the prevalence of fine-grained sand, small quantity, 6: Fine-
grained and medium-grained sand, with the prevalence of
medium-grained sand, medium quantity, 7: Fine-grained and
medium-grained sand, with admixture of thick-grained sand,
medium quantity, 8: Medium-grained and thick-grained sand,
large quantity, 9: Glazing, 10 - Angoba, 11: One - coloured at
the cross-section, 12: Multi-coloured at the cross-section, 13:
Traces of cutting (bottom), 14: Primer (bottom).
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na 5 fragmentach ornament radetkowy (wyciskane proste i sko$ne prostokaty; 6,4% ornamentowanych)
oraz na 3 utamkach wyswiecanie powierzchni. Motywy dwuwatkowe byly bardzo rzadkie i ograniczone
do ztobkéw dookolnych w polaczeniu z ornamentem wyciskanym radetkiem, wyréznionym na 15 frag-
mentach (19,2% ornamentowanych) lub z linig falista zaobserwowanym na 7 utamkach (9% ornamento-
wanych) (tabela 1; wybor na ryc. 117: 1, 5-6, 14-15, 31; 118: 53-54).

Wirod form naczyn odnotowano garnki typu A.IIL, odmiany A.Illal. Srednica jedynego naczy-
nia, dla ktérego udalo si¢ wykona¢ pomiar, wynosita 23 cm (tabl. 366: 10). Sporadycznie rejestrowano
niewielkie fragmenty nalezace do dzbanéw, mniejszych naczyn garnuszkéw i dzbankéw, mis oraz pokry-
wek. Byly one jednakze zbyt mate i niecharakterystyczne aby okresli¢ typ naczynia.

Fragmenty naczyn grupy technologicznej A/B najliczniej, w ilosci przekraczajacej 30% wystepo-
waly w obiektach nr: 249 (1/2), 3782 (I/7-8), 1825 (III/1), 2846 (I11/87), 6656 (XIV/88), 7570 (XX/92)
oraz wilo$ci od 10 do 30% w obiektach nr: 2588 (I11/37), 56 A (111/50), 3332 (IV/90), 511015111 (XIV/88)
- zestawienie 13.

Grupa B

Byla najliczniej reprezentowana w zbiorze ceramiki, objeta bowiem 32 624 fragmentéw ceramiki (w tym
18 459 utamkow znalezionych zostato w wypelniskach obiektéw), co stanowilto 65,08% ogétu zbioru (ze-
stawienie 15B-D, ryc. 114-116). Naczynia wykonywano gtéwnie technikg ta§mowo-§lizgowa, zarejestro-
wano jedynie pojedyncze egzemplarze toczone na kole. W grupie tej wydzielono 2 podgrupy: Bz — obej-
mujacg naczynia wykonane z glin zelazistych, przyjmujace po wypale barwy od ciemnoszarej po czarng
oraz podgrupe Bk — wyroby z glin lekkich, kremowych, o czerepach wypalonych na kolor jasnoszary.
Podgrupy te zostang omdéwione osobno pod wzgledem cech masy ceramicznej, wypalu i ornamentyki,
natomiast wspdlnie dla obu podgrup zostang przedstawione typy form naczyn.

Podgrupa Bz

Wyraznie dominujaca w grupie ceramiki redukcyjnej, obejmowata 22 479 fragmentéw ceramiki (w tym
14 589 wydobytych z wypelnisk obiektéw), stanowiacych 44,84% ogétu wyroboéw (zestawienie 15B-D,
ryc. 114-116). Do produkgji naczyn uzywano glin zelazistych. Mase garncarska schudzano gtéwnie
piaskiem drobno i srednioziarnistym z przewaga frakeji $rednioziarnistej dodawanym w iloéci sredniej
(69,8%). Rzadziej stosowano domieszki piasku drobno i §rednioziarnistego z przewaga frakcji drobno-
ziarnistej, dodawanym w ilo$ci malej (14,9%) oraz piasku drobno i §rednioziarnistego z domieszka gru-
boziarnistego w iloéci $redniej (15,1%). Sporadycznie wystepowaly domieszki piasku srednio i grubo-
ziarnistego w ilosci duzej (0,2%) oraz piasku drobnoziarnistego w ilosci $redniej (0,02%). Wypal naczyn
odbywal si¢ w atmosferze redukcyjnej, nadajacej sciankom wyrobow barwe ciemnostalows, ciemnoszara
az po czarng. Dominowaly przelamy jednobarwne (59,7% utamkoéw). Ponad 40% fragmentéw wyrobow
nosilo $lady okopcen, szczegdlnie czesci zewnetrznych, §wiadczace o uzytkowaniu naczyn w kuchni.
Zbior ceramiki redukeyjnej podgrupy Bz obejmuje gtéwnie fragmenty pochodzace z czesci srodkowych
naczyn (16758 utamkéw). Mniej licznie reprezentowane bylty krawedzie i szyje (2117 fragmenty), dna
(2885 utamkoéw), fragmenty uch, ktérych wyrézniono 387 oraz pokrywki (311 utamkéw). Zidentyfi-
kowano takze 2 fragmenty noézek patelni lub tréjnozkéow. Zachowalo si¢ 18 naczyn o pelnym profilu
od krawedzi po dno oraz jedno cale naczynie. Na 1145 utamkach den zaobserwowano slady odcinania
wyrobu od tarczy kofa, na 85 podwazania naczynia, a na 229 zaréwno odcinania jak i podwazania. Na
257 fragmentach zachowaly si¢ §lady podsypki, gtéwnie z drobnoziarnistego piasku, rzadziej organicz-
nej. Na dnach naczyn rejestrowano takze sporadycznie inne $lady produkeji naczynia — odciski faktury
kota, na ktérym lepiono naczynie, $lady zagladzania powierzchni szmatka (zestawienie 12). Z rzadka
w strefie przydennej mozna bylo zaobserwowa¢ ornamentowanie — np. w postaci odciskow okraglych
dotkdw (tabl. 379: 1), czy wypuklej linii falistej (tabl. 372: 8). Zaledwie na jednym dnie zachowat si¢ znak
garncarski w ksztalcie rownoramiennego krzyza wpisanego w koto (tabl. 377: 10). Ornamentyka na-
czyn byla bardzo zréznicowana. Zdobienie odnotowano na ponad 27,4% wyrobow (6 159 fragmentow).
Ornamentem pokrywano najczesciej srodkowe czesci naczyn, rzadko czesci przydenne i krawedzie, na
ktorych zdobienie zaobserwowano jedynie na 61 utamkach, stanowigcych 1% ornamentowanych. Do-
minowaly jednowatkowe motywy skladajace si¢ gtéwnie z plytszych lub glebszych zlobkéw dookolnych
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(55,4% ornamentowanych), popularny byt takze ornament wyciskany radetkiem lub stemplem, zlozony
z ulozonych w 1, 2, 3, 4 lub 5 pasach motywéw wyciskanych prostokatéw (prostych i sko$nych), trape-
z6w, »jodelek’, rozet, potowek elipsy, kratki/plecionki oraz polaczen prostokatéw i rozet zbudowanych
z trojkatow lub linii, trapezéw i rozet, rozet i stupkéw z malych prostokatow, rozet i trojkatow (1149
fragmenty, 18,7%). 18 fragmentéw (0,3%) zdobionych ornamentem odciskanych liter zaliczono do tzw.
ceramiki husyckiej. Sporadycznie notowane byly ornamenty zlozone z pojedynczej lub wielokrotnej linii
falistej (61 utamkow, 0,99%), listwy plastycznej (65 utamkéw, 1,06%) czy ornamentu paznokciowego
(1 ulamek). 808 fragmentéw naczyn (13,1% ornamentowanych) posiadalo wyswiecang powierzchnig
zewnetrzng. Wéréd motywow dwuwatkowych dominowaty uktady bazujace na zlobkach dookolnych
w polaczeniu z: ornamentem radetkowym (429 ulamkdw, 7,0%) oraz rzadziej wystepujacymi: linig fa-
lista (53 fragmenty, 0,9%), nacieciami ukosnymi (10 utamkdw, 0,2%), listwa plastyczna (8 fragmentow,
0,1%), ornamentem paznokciowym (2 ulamki) czy okraglymi odciskami (1 fragment). Notowano takze
ukfady bazujace na ornamencie wyciskanym radetkiem w polaczeniu z linig falista (53 utamki, 0,9%) lub
nacigciami uko$nymi (10 fragmentdéw, 0,2%). Rejestrowane byly takze zdobienia taczace wyswiecanie
powierzchni ze ztobkami dookolnymi (75 utamkéw, 1,2%), ornamentem radetkowym (9 fragmentow,
0,1%) oraz okragtymi odciskami (2 utamki). Wéréd motywéw tréjwatkowych odnotowano nieliczne
naczynia zdobione zlobkami dookolnymi w potaczeniu z linig falista i ornamentem wyciskanym radet-
kiem (13 fragmentow, 0,2%) oraz wyswiecaniem powierzchni w polaczeniu ze ztobkami dookolnymi
i ornamentem radetkowym (2 utamki) oraz zlobkami dookolnymi i okraglymi odciskami (1 fragment)
(zestawienie 12; wybor ryc. 117: 1-40; 118: 41-67, 69-79; 119: 82-96).

Wsréd form naczyn odnotowano: garnki i dzbany (najliczniej rejestrowane), garnuszki, dzbanki
oraz pokrywki. Rzadziej wystepowaly misy, miseczki i kubki, a sporadycznie patelnie/tréjnozki i talerze.

Podgrupa Bk

Mniej licznie reprezentowana w zbiorze ceramiki redukcyjnej podgrupa (10 145 fragmentdw naczyn co
stanowito 20,24% ogotu materialéw, w tym z wypelnisk obiektéw wydobyto 3 870 utamkoéw, zestawienie
15B-D, ryc. 114-116), obejmuje naczynia wykonane z glin lzejszych, kremowych, przyjmujace po wypale
barwy jasnoszare. Do schudzania masy garncarskiej uzywano drobniejszych domieszek niz w wyrobach
podgrupy Bz. Dominowaly domieszki: piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frakcji srednio-
ziarnistej, dodawanego w iloéci $redniej (57,95%) oraz piasku drobno i $rednioziarnistego z przewa-
ga frakcji drobnoziarnistej dodawanego w ilosci matej (32,63%). Rzadko obserwowane byly domieszki
grubsze — piasku drobno i $rednioziarnistego z domieszka gruboziarnistego w ilosci $redniej (9,03%)
oraz piasku $rednio i gruboziarnistego w ilo$ci duzej (0,04%). Sporadycznie notowano réwniez domiesz-
ki z drobnoziarnistego piasku w ilo$ci $redniej (0,35%). Nieznacznie dominowaly przetamy jednobarw-
ne (52,31%) nad réznobarwnymi. Blisko 50% naczyn nosifo $lady intensywnego uzytkowania w kuchni
— okopcenia, przywary itp. Wérdd czesci wyrobdw najliczniejszg grupe stanowily fragmenty nalezace do
cze$ci srodkowych naczyn (7 447 ulamkow). Mniej licznie reprezentowane byly krawedzie i szyje (1069
fragmentéw) oraz dna (1354 ulamkow). Wyrdzniono takze 117 fragmentéw uch dzbanéw i garnkéw,
150 utamkow pokrywek oraz nieliczne fragmenty nalezace do patelni lub tréjnézkéw (ndzki i raczki).
Pie¢ naczyn posiadato profil zachowany od wylewu az po dno, jedno udato si¢ zrekonstruowaé w cato-
$ci. Na dnach zachowaly si¢ slady zwigzane z oddzielaniem naczynia od tarczy kofa - odcinania (na 442
ulamkach), podwazania (na 32 fragmentach) lub odcinania i podwazania (na 36 utamkach). Czesto, na
128 fragmentach, notowano takze podsypke z drobnoziarnistego piasku lub organiczng (zestawienie 12).
Naczynia ornamentowane stanowily 20,6% grupy (2091 fragment6w). Najczesciej zdobieniem obejmo-
wano $rodkowa cze$¢ naczynia, rzadziej szyje¢ czy krawedz oraz czg$¢ przydenng. Ornamentowanych
krawedzi wyrdzniono jedynie 33 (co stanowito 1,6% ogoétu ornamentowanych). Wsréd motywéw domi-
nowaly jednowatkowe, skladajace si¢ z plytszych lub glebszych ztobkéw dookolnych, obserwowane na
62,2% naczyn ornamentowanych (1301 ulamkéw). Popularny byl takze ornament wyciskany radetkiem
lub stemplem w postaci 1, 2 lub 3 paséw motywdéw prostokatéw (prostych lub skos$nych), trojkatow,
trapezow, »jodelek’, rozet, odwrdconej litery ,.V”, kratki/plecionki oraz pofaczenia prostokatow z rozeta-
mi i trapezéw z rozetami (386 ulamkow, 18,4% ornamentowanych). Rzadziej wystepowalo wyswiecanie
powierzchni (131 fragmentdw, 6,3%), linia falista (42 fragmenty, 2%) czy listwa plastyczna (27 utamkow,
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1,3%). Cztery utamki zaliczono do tzw. ceramiki husyckiej, zdobionej pasowym ornamentem wyciska-
nych liter. Z motywéw dwuwatkowych najbardziej popularne byly uktady bazujace na ztobkach dookol-
nych w polaczeniu z ornamentem radetkowym (145 ulamkoéw, 6,9%), linig falistg (21 fragmentdéw, 1%)
oraz wySwiecaniem powierzchni (26 utamkoéw, 1,2%). Sporadycznie natomiast wystepowaly polaczenia
ztobkéw dookolnych z listwa plastyczng (7 fragmentdéw, 0,3%), ornamentem paznokciowym (3 ulamki,
0,1%), nacieciami ukosnymi (2 fragmenty, 0,1%) oraz okragtymi odciskami (1 utamek). Rzadko udawato
sie zaobserwowac motywy zlozone z ornamentu radetkowego w polaczeniu z linig falistg (16 utamkow,
0,8%) lub nacieciami ukosnymi (3 fragmenty, 0,1%). Na zaledwie 1 ufamku odnotowano motyw tréjwat-
kowy zlozony ze ztobkéw dookolnych, odciskéw radetka oraz linii falistej (zestawienie 12; wybdr na ryc.
117: 1-22, 24-40; 118: 41-59, 61, 63-65, 67, 69-71; 119: 82-84).

Wsréd form naczyn dominowaly, podobnie jak w przypadku podgrupy Bz garnki i dzbany. Rza-
dziej notowane byly garnuszki, dzbanki, misy, miseczki, kubki oraz pokrywki.

Podsumowujac, podgrupa Bz od Bk réznita sie uzytym do produkgji naczyn rodzajem gliny oraz
preferencjami w domieszkach — w podgrupie Bz do schudzania masy garncarskiej uzywano grubszych
niz w przypadku podgrupy Bk domieszek. Naczynia podgrupy Bz byty tez nieznacznie lepiej wypalone
niz podgrupy Bk. Typy form naczyn zostang omoéwione lacznie z zaznaczeniem ktora podgrupa techno-
logiczna byta w danym typie, podtypie, czy odmianie dominujaca.

Najliczniej wérdd form naczyn redukcyjnych grupy technologicznej B wystepowaty garnki, wsrod
ktoérych wyrdzniono 9 typow. Pierwszy, typ A.I z podtypami A.Ib (podgrupa Bz, tabl. 369: 4 i Bk, tabl.
340: 8) i A.Ic (podgrupa Bz, tabl. 364: 8) nie byt zbyt licznie reprezentowany. Srednice naczyn wynosity
od 14 do 16 cm. Popularniejszy byt typ A.II (drugi pod wzgledem liczebnosci naczyn) w ktérym wy-
rézniono najliczniejszy podtyp A.lla (przewazala podgrupa Bz, tabl. 351: 8; 353: 6-8; 354: 2, 9; 362: 5,
7; 371:9, 380: 10, nieliczne nalezaly do podgrupy Bk, tabl. 335: 8; $rednice 12-18cm) oraz dwie jego
odmiany: A.Ilal (przewazala podgrupa Bz, tabl. 349: 4; 349: 10; 354: 5; 371: 2, nieliczne nalezaty do pod-
grupy BK, tabl. 354: 4; $rednice 13-22 cm) oraz stabo reprezentowang A.Ila2 (podgrupa Bz, tabl. 348: 9;
$rednica 19 cm). Rzadko rejestrowany byl takze podtyp A.IIb (podgrupa Bz, tabl. 373: 4; srednica 13 cm).
Najliczniej reprezentowany byt typ A.III, w ktérym zidentyfikowano wszystkie z wyréznionych na sta-
nowisku podtypéw i odmian naczyn. Srednice garnkéw podtypu A.Illa wynosity od 18 do 27 cm (pod-
grupy Bz, tabl. 334: 3; 368: 2, 7 i Bk, tabl. 368: 5). Rzadziej rejestrowano odmiany: A.Ill.al (podgrupa
Bz, tabl. 334: 6; $rednica 22 cm) oraz A.Ill.a2 (podgrupa Bz, tabl. 352: 7; $rednica 24 cm). W podtypie
A.IIIb wyrdznione zostaly 3 odmiany: A.IIIb1 (podgrupa Bz, tabl. 351: 4, 9; 370: 5; $rednice 13-18 cm),
AIIIb2 (podgrupy Bz, tabl. 332: 9; 362: 6 i Bk, tabl. 368: 9; srednice 14-17 cm) oraz najbardziej popu-
larna A.IIIb3 (podgrupy Bz, tabl. 332: 7; 335: 16; 338: 6-7; 339: 2; 339: 5; 349: 1; 366: 5, 6, 8; 367: 3, 5;
368: 8, 10; 370: 1; 370: 4; 371: 1; 371: 7; 377:9; 378: 3; 381: 7 i Bk, tabl. 332: 11; 364: 2; 366: 7; 381: 1;
$rednice 12,4-17 cm). Kolejny podtyp, A.Illc, do$¢ licznie reprezentowany, obejmuje mate i $rednie na-
czynia o $rednicach od 14 do 22 cm (najczesciej podgrupa Bz, tabl. 351: 2; 352: 3; 353: 10; 369: 1; 377: 1,
w Bk rzadko rejestrowane, tabl. 351: 12). W typie A.IV odnotowano tylko odmiang¢ A.IVb (przewazala
podgrupa Bz, tabl. 334: 2; 344: 2; 352: 2; 353: 11; 372: 4, nieliczne nalezaly do podgrupy Bk, tabl. 338: 3;
$rednice 13-15,4cm). Bardziej popularny byt typ A.V w 3 podtypach. Najliczniej reprezentowany byt
podtyp A.Va (przewazala podgrupa Bz, tabl. 332: 2; 353: 12; 355: 3; 380: 8, nieliczne nalezaly do pod-
grupy BKk, tabl. 380: 9; srednice 14-16 cm) wraz z odmiang A.Val (przewazala podgrupa Bz, tabl. 344: 5
; 348: 17; 354: 6; 371: 4; 372: 12; 376: 5, nieliczne nalezaty do podgrupy Bk, tabl. 349: 2; 362: 4; $rednice
13-16 cm). Nieliczne garnki zaliczone zostaly do podtypéw: A.Vb (podgrupa Bz, tabl. 340: 7; $rednica
13 cm) oraz A.Ve (podgrupy Bz, tabl. 336: 7; 350: 51 Bk, tabl. 334: 1; 372: 1; $rednice 23-26 cm). Kolejny
typ A.VI notowany byt w podobnej liczebnosci jak A.V. Najliczniej reprezentowany byt w nim pod-
typ A.VIa (podgrupy Bz, tabl. 336: 13; 349: 6; 363: 2; 37: 6 i Bk, tabl. 350: 4; 363: 4; Srednice 15-22 cm).
Rzadziej rejestrowano odmiang A.VIal (podgrupa Bz, tabl. 349: 9; podgrupa Bk, tabl. 361: 12; $rednice
16 cm) oraz podtypy: A.VIb (podgrupy Bz, tabl. 351: 7 i Bk, tabl. 353: 3; §rednice 15-15,4cm) i A.VIc
(podgrupy Bz, tabl. 352: 1 i Bk, tabl. 352: 4; $rednica 20 cm). Nielicznie reprezentowany byl takze typ
A.VII, w ktérym wyrézniono 3 podtypy: A.VIIa (podgrupy Bz, tabl. 351: 1; 370: 2 i Bk, tabl. 338: 4;
378: 1; $rednice 14-16cm), A.VIIb (podgrupa Bz, tabl. 335: 15; 337: 3; 368: 1; srednice 13-21 cm) wraz
z odmiang A.VIIb1 (podgrupa Bz, tabl. 351: 13; 372: 7; §rednice 14-16 cm) oraz A.VIIc (podgrupa Bz,
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tabl. 336: 11; 354: 7; $rednice 26-28 cm). Sporadycznie notowane byly takze typy: A.VIII (podgrupa Bz,
tabl. 377: 7; $rednica 24 cm) i A.IX z 2 podtypami: A.IXa (podgrupa Bk, tabl. 378: 2) i A.IXb (podgrupa
Bz, tabl. 354: 1). Zmierzone $rednice naczyn wynosity 13 cm. Zrekonstruowano zaledwie 6 garnkow,
nalezacych do typow A.IL, A.IV, AV, A.VII i A.IX. Naczynie podtypu A.Ila mialo $rednice wylewu réw-
ng 15,6 cm, dna - 10 cm i wysokos$¢ 21,5cm (tabl. 380: 10), natomiast wymiary garnka odmiany A.Ilal
wynosity: rednica wylewu 18 cm, dna - 12 cm, wysokos¢ 27,5 cm (tabl. 349: 10). Garnek podtypu A.IVb
mial §rednice wylewu réwng 15,4 cm, dna - 12,2cm i 25,7 cm wysoko$¢ (tabl. 338: 3). Niewielki garnek
podtypu A.Va mial wymiary: §rednica wylewu 14 cm, dna - 9cm i wysokos¢ 16 cm (tabl. 380: 9). Wy-
miary naczynia podtypu A.VIIa wynosily: srednica wylewu 14 cm, dna - 10 cm, wysokos$¢ 21 cm (tabl.
338:4). Garnek z uchem podtypu A.IXa mial $rednice wylewu réwna 13cm, dna - 9cm i wysokosé
17 cm (tabl. 378: 2).

Licznie reprezentowane byly takze garnuszki, wérdd ktérych wyrézniono 3 typy: A.1.1, sporadycz-
nie rejestrowany (podgrupa Bk, tabl. 361: 11; $rednica 12 cm), najliczniejszy A.1.II (przewazala podgru-
pa Bz, tabl. 343: 7; 348: 10; 365: 2; 367: 4; 376: 6, slabiej reprezentowana byta Bk, tabl. 351: 10; $rednice
9-11cm) oraz A.1.III, drugi pod wzgledem liczebnosci (dominowata podgrupa Bz, tabl. 333: 6; 371: 6;
372:2; 373: 7, nieliczne nalezaly do podgrupy BKk, tabl. 380: 7; srednice 7-12 cm). Zrekonstruowano 5
naczyn. Pierwszy z garnuszkéw typu A1.II mial srednice wylewu réwna 9,4 cm, dna - 7,4 cm, przy wyso-
kosci 12 cm (tabl. 343: 7). Drugi, z typu ALIL byt nieco wigkszy, $rednica jego wylewu wynosita 11 cm,
dna - 8.cm, wysokos¢ 13,5cm (tabl. 367: 4). Kolejny, trzeci zaliczony do typu A1.II, pozbawiony ucha,
mial wymiary: §rednica wylewu 11 cm, dna 7,4 cm, wysoko$¢ 13 cm. W centralnej czeéci plaskiego dna
znajdowal si¢ otwor o $rednicy okolo 1cm, o nieregularnych brzegach, wywiercony juz po wypaleniu
naczynia (tabl. 376: 6). Wymiary garnuszka typu ALIII, réwniez bez ucha, wynosity: $rednica wylewu
- 12cm, dna - 7cm, wysokos$¢ - 12,5cm (tabl. 333: 6). Drugi z garnuszkéw typu A1.IIT mial $rednice
wylewu réwng 11,2 cm, dna - 8,2 cm i wysoko$¢ 14 cm (tabl. 380: 7).

W grupie B licznie wystepowaly dzbany i dzbanki. Wéréd dzbanéw najpopularniejszy byt podtyp
B.IIa (podgrupy Bz, tabl. 335: 17; 338: 2; 339: 7; 340: 2, 4, 6; 341: 6; 344: 3, 8; 345: 1, 6; 350: 1; 360: 7;
370: 6; 378: 8-10 i Bk, tabl. 338: 1; 339: 6, 8; 348: 11; 350: 3; 363: 1; $rednice 9-13cm). W typie tym wy-
rézniono trzy odmiany: B.IIal (podgrupa Bz, tabl. 340: 1; $rednica 11cm), B.IIa2 (podgrupa Bz, tabl.
379: 10; 381: 6; $rednice 10,4-10,8 cm) oraz B.ITa3 (podgrupa Bz, tabl. 344: 1; $rednica 12,6 cm). Nie-
liczne dzbany nalezaly do podtypu B.IIb (podgrupa Bz, tabl. 344: 7; 379: 9; $rednice 10-10,4 cm). Stabo
reprezentowane byly takze typy: B.I (dominowata podgrupa Bz, tabl. 339: 10; 341: 1; 351: 3, nieliczne
nalezaly do podgrupy Bk, tabl. 339: 4; $rednice 10,5-12 cm) oraz B.III (podgrupa Bk, tabl. 340: 5; $red-
nica 10,8 cm). Dzbany przewazaly wsréd zrekonstruowanych naczyn, grupa ta objeta bowiem 12 w wiek-
szo$ci zdobionych egzemplarzy. Najwigkszy, baniasty dzban z tasmowatym uchem, odmiany B.IIal mial
$rednice wylewu réwng 11 cm, dna - 14,4 cm przy wysokosci 29,5 cm (tabl. 340: 1). Duze byty tez smukle
dzbany odmiany B.IIa2, zaopatrzone w taSmowate ucha. Pierwszy mial §rednice wylewu réwna 10,4 cm,
dna - 14 cm i wysokos$ci 30 cm (tabl. 379: 10), wymiary drugiego wynosily — srednica wylewu - 10,8 cm,
dna - 11 cm, wysoko$¢ 26,3 cm (tabl. 381: 6). Pierwszy z dzbanéw podtypu B.Ila mial srednice wylewu
wynoszacg 10cm, dna - 12,5cm i wysoko$¢ rowng 28 cm (tabl. 341: 6). Podobne wymiary posiadaty
dwa kolejne dzbany tego podtypu. Srednica wylewu pierwszego z nich wynosita 12 cm, dna - 13 cm przy
wysokosci 28,5cm (tabl. 350: 1), wymiary kolejnego: srednica wylewu 11,6 cm, dna - 13 cm, wysokos¢
29cm (tabl. 363: 1). Najmniejszy z dzbanéw podtypu B.Ila mial §rednice wylewu réwng 10cm, dna -
11,6 cm przy wysokosci 25,5cm (tabl. 344: 8). Wszystkie 4 opisane powyzej dzbany zaopatrzone byty
w taémowate ucha. Natomiast piagty dzban podtypu B.Ila o $rednicy wylewu wynoszacej 12 cm, dna -
11 cm i wysoko$ci 26 cm byt niezdobiony i pozbawiony ucha (tabl. 345: 1). Mniejszy byt dzban odmiany
B.IIa3 o $rednicy wylewu wynoszacej 12,6 cm, dna - 10,2 cm i wysokosci — 19,7 cm. Naczynie zapatrzone
byto w tasmowate ucho (tabl. 344: 1). Podobnej wielkosci byt dzban podtypu B.IIb o $rednicy wylewu
réwniej 10,4cm, dna - 10,4 cm i wysokosci 20,5cm (tabl. 344: 7). Drugi z dzbanéw podtypu B.IIb byt
wigkszy o $rednicy wylewu wynoszacej 10cm, dna - 11,8cm i wysokosci 28,2cm (tabl. 379:9). Oba
dzbany posiadaly tasmowate ucha. Wymiary jedynego dzbana typu B.I, pozbawionego ucha, wynosily:
$rednica wylewu 12 cm, dna 11,5 cm, wysokos$¢ 24,5 cm (tabl. 341: 1).
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Nielicznie notowano takze mniejsze formy, dzbanki, wéréd ktérych wyrézniono 3 typy: B1.I (pod-
grupa Bz, tabl. 350: 2; $rednica 8,6cm), B1.II w 2 odmianach: B1.ITa (podgrupy Bz, tabl. 378: 11 i Bk,
tabl. 380: 5; $rednice 8cm) i BL.IIb (podgrupa Bz, tabl. 349: 8; srednica 11 cm) oraz B1.IV (podgrupa
Bz, tabl. 379: 5; $rednica 8,5cm). Udalo si¢ zrekonstruowaé 3 zdobione dzbanki, w tym 2 zaopatrzone
w ucha. Najwigkszy z nich, typu B1.I mial §rednice wylewu wynoszaca 8,6 cm, dna 10 cm przy wysoko-
éci 20cm (tabl. 350: 2). Srednica wylewu dzbanka podtypu B1.Ila wynosita 8 cm, dna 7 cm, wysoko$é
17 cm (tabl. 378: 11). Niewielki dzbanek typu B1.IV, pozbawiony ucha, mial §rednice wylewu wynoszaca
8,5cm, dna - 7,8 cm, wysokos¢ 11,5 cm (tabl. 379: 5).

Wsréd form naczyn zidentyfikowano takze fragmenty nalezace do mis, wéréd ktérych wyrdz-
niono 2 typy: C.I, obejmujacy 4 podtypy: C.Ia, nielicznie reprezentowany (podgrupa Bz, tabl. 369: 10;
370: 3; srednice 26 cm), C.Ib (przewazala podgrupa Bz, tabl. 351: 11; 355: 1; 375: 14, nieliczne nalezaly
do podgrupy Bk, tabl. 372: 11; §rednice 26-20 cm), C.Ic, najliczniejszy w typie C.I (przewazala podgrupa
Bz, tabl. 333: 2; 377: 7; 378: 4; 380: 1; 381: 2, nieliczne nalezaly do podgrupy Bk, tabl. 377: 4; $rednice
23-27cm) i C.Id (podgrupa Bz, tabl. 366: 11; $rednica 24 cm) oraz typ C.II z 2 podtypami: liczniejszym
C.IIa (podgrupa Bz, tabl. 352: 11; 354: 10; 355: 4; 355: 7; 371: 3; $rednice 20-30 cm) i rzadziej rejestro-
wanym C.IIb (przewazala podgrupa Bk, tabl. 339: 1; 365: 1 nad Bz, tabl. 342: 1; $rednice 22-26 cm). Zre-
konstruowano 5 zdobionych naczyn. Wymiary misy podtypu C.Ib wynosity: $rednica wylewu - 27 cm,
dna - 21 cm, wysokos¢ 13,5cm (tabl. 351: 11). Bardzo podobne, pod wzgledem wielkosci byty do siebie
2 misy typu C.Ic. Srednica wylewu pierwszego z naczyn wynosita 24 cm, dna 17 cm, wysokos§¢ 12,5cm
(tabl. 377: 7). Drugie naczynie mialo $rednice wylewu réwng 23 cm, dna 16 cm i wysoko$¢ 12 cm (tabl.
378: 4). Pierwsza z mis podtypu C.IIa byla nieco mniejsza, o $rednicy wylewu réwniej 25 cm, dna 16,2 cm
i wysokos$ci 13cm (tabl. 352: 11). Druga misa podtypu C.IIa, byla wigksza o $rednicy wylewu réwniej
27 cm, dna 21 cm i wysokosci 12,9 cm (tabl. 355: 7).

Wisréd miseczek najbardziej popularny byt typ C1.IV (podgrupy Bz, tabl. 352: 10; 366: 4; 368: 4, 6;
371:11; 373: 2 i Bk, tabl. 361: 5; 368: 3; $rednice 6,4-12,4cm). Mniej liczniej rejestrowane byty miseczki
typu CL.III (podgrupa Bz, tabl. 365: 7; 368: 12; §rednice 8,4-13 cm) oraz typu CL.I (podgrupa Bz, tabl.
349: 7; $rednica 18 cm). Udalo si¢ zrekonstruowa¢, badz zachowalo si¢ w caloéci 10 naczyn, w wigkszo-
$ci niezdobionych. Wymiary najwiekszej z miseczek typu C1.IV wynosily: srednica wylewu - 14,6 cm,
dna - 12,6 cm, wysokos¢ 4,5 cm (tabl. 366: 4). Druga miseczka typu C1.IV miata srednice wylewu réwna
12,4cm, dna - 9 cm, wysoko$¢ 4,5 cm (tabl. 352: 10). Srednica wylewu trzeciej miseczki typu C1.IV wy-
nosila 11,6 cm, dna — 9 cm, wysokos¢ 4,2 cm (tabl. 373: 2). Kolejna miseczka typu C1.IV byla mniejsza,
o $rednicy wylewu réwniej 10cm, dna 6 cm i wysokosci 3 cm (tabl. 368: 4). Pigta miseczka typu C1.IV
miala $rednice wylewu réwna 10cm, dna — 8cm i wysokos¢ 3,4cm (tabl. 368: 3). Wymiary kolejnej
z miseczek typu C1.IV wynosity: srednica wylewu — 8 cm, dna - 7 cm i wysokosci 3,5 cm. Zdobiona byfa
od krawedzi wylewu az po dno zlobkami dookolnymi (tabl. 361: 5). Podobne proporcje miata siédma
miseczka typu C1.IV o $rednicy wylewu réwniej 8,4 cm, dna — 5 cm i wysokosci 2,5 cm (tabl. 368: 6). Naj-
mniejsza z miseczek C1.IV miala $rednice wylewu wynoszaca 6,4 cm, dna 4 cm, wysokos¢ 2,5cm (tabl.
371: 11). Pierwsza z miseczek typu C1.III miata $rednice wylewu réwna 8,4 cm, dna 8,4 cm i wysokos¢
4,8 cm (tabl. 365: 7). Wymiary drugiej tego typu wynosily: §rednica wylewu 13 cm, dna 9 cm i wysokos¢
3,4cm (tabl. 368: 12).

Zidentyfikowano takze nieliczne fragmenty nalezace do patelni/tréjnézkéw, pokrywek, wsrod
ktorych odnotowano jedynie formy stozkowate, zaréwno wypukle w podtypie G.Ia (grupy Bz, tabl.
333:3; 335:9-10; 351: 5; 352: 8; 354: 8; 365: 4; 37: 11; 372: 6, 10; 377: 11, 13 i Bk, tabl. 332: 6; 377: 8,
12; 380: 6), jak i wkleste podtypu G.Ib (przewazala podgrupa Bz, tabl. 352: 9; 363: 3; 372: 3, nieliczne
nalezaly do podgrupy Bk, tabl. 365: 4). Zidentyfikowano takze kilkanascie fragmentéw kubkéw, wsrod
ktorych wystapily zaréwno naczynia podtypu EI (podgrupa Bz, tabl. 335: 14; 344: 4), jak i podtypu FII
(podgrupy Bz, tabl. 337: 12; 366: 3 i Bk, tabl. 337: 11). Wyrdzniono takze jedno naczynie miniaturowe —
maly, niezdobiony garnuszek o $rednicy wylewu 3 cm, $rednicy dna 2 cm i wysoko$ci wynoszacej 3 cm
(podgrupa Bk, tabl. 336: 16). Zrekonstruowano jedno naczynie z raczka (podgrupa Bz). Miato ono wy-
miary: $rednica wylewu 24,2 cm, dna 16 cm, wysokos¢ 13,3 cm (tabl. 381: 4).

Wiréd typdw den naczyn dominowaly uksztaltowane plasko z lekko podcigta czescig przydenng
(typ d. C), np. tabl. 332: 3, 8; 333: 5-6, 10; 334: 4; 339: 3; 339: 9; 342: 3; 344: 6; 345: 3-5; 349: 5; 363: 5;
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365: 6; 366: 9; 369: 11-12; 371: 8; 372: 13, 5-6; 379: 4). Licznie wystepowaly takze plaskie dna z prosta
czedcig przydenng (typ d. A, np. tabl. 335: 11; 338: 3; 340: 9; 345: 7; 376: 1; 353: 9; 355: 5; 365: 3; 365: 8;
372: 5;167: 4) oraz z czgscia przydenna z niewielka stopka (typ d. D, np. tabl. 334: 5; 335: 7; 337: 2; 342: 2;
346: 2; 352: 5-6; 361: 6; 371: 5; 155: 7; 162: 1) Sporadycznie notowane byly dna ze stopka (typ d. E, tabl.
341: 5; 364: 3; 372: 8) oraz z czg$cia przydenng zaokraglong (typ d. F, tabl. 361: 5; 365: 7; 368: 4, 12).
Srednice den typu C wynosity od 5 do 18 cm, typu A od 6,9 do 22 cm, typu D od 4,4 do 24cm. W typie E
wystepowaly dna $rednie o wymiarach od 12,5 do 16 cm a w typie F dna mate o $rednicach od 4 do 9 cm.
Rozktad ilo$ciowy podtypéw den byl taki sam w obu podgrupach Bz i Bk.

Fragmenty naczyn grupy technologicznej B byly znajdowane we wszystkich obiektach p6znosre-
dniowiecznych odslonigtych na stanowisku (zestawienie 13).

Grupa C
Nielicznie reprezentowana w zbiorze ceramiki grupa. Zaliczonych do niej zostalo 1576 fragmentow,
w tym 106 utamkéw wydobytych z wypelnisk obiektow (3,14% ogoétu — zestawienie 15B-D, ryc. 114-
116) cienko$ciennych, starannie wykonanych, gtéwnie technika tasmowo-slizgowa naczyn. W grupie C
wydzielono, podobnie jak w B, dwie podgrupy Cz i Ck, roznigce sie¢ rodzajem uzytej do wyrobu naczyn
gliny i w konsekwencji kolorem $cianek wypalonych juz wyrobéw. W podgrupie Cz dominowaty kolory
ciemnoszare i czarne, w podgrupie Ck jasnoszare. Ilo§ciowo przewazala wyraznie podgrupa Cz, do ktorej
zaliczonych zostalo 1265 fragmentéw naczyn, stanowigcych ponad 80% udzialu w grupie. Do podgrupy
Ck nalezalo zaledwie 311 ulamkow, majacych okoto 20% udzialu w grupie. Ze wzgledu na niewielki
udzial podgrupy Ck, obie zostang dalej scharakteryzowane lacznie. Mas¢ garncarska stosowang do pro-
dukcji wyrobéw schudzano gltéwnie piaskiem drobnoziarnistym dodawanym w ilosci $redniej (61,87%)
i malej (34,45%). Sporadycznie stosowano piasek drobno i $§rednioziarnisty z przewaga frakcji drob-
noziarnistej dodawany w ilosci matej (3,30%) oraz piasek drobno i $rednioziarnisty z przewaga frakcji
$rednioziarnistej w iloéci $redniej (0,38%). Wypal naczyn odbywat sie w atmosferze redukcyjnej. Domi-
nowaly przelamy jednobarwne (97,14% utamkéw). Okolo 5,5% naczyn nosito slady okopcen. W grupie
C dominowaly fragmenty pochodzace z czgéci srodkowych naczyn (1308 utamkéw). Mniej liczne byly
krawedzie i szyje (177 fragment6w), dna (58 utamkoéw) i pokrywki (2 utamki). Zarejestrowano takze 28
fragmentéw uch, 2 naczynia o profilu zachowanym od wylewu az po dno i 1 cale naczynie (zestawienie
12). Dna naczyn uksztaltowane byly najczesciej prosto z podcigciem w czesci przydennej (typ d. C, tabl.
337: 6; 342: 6; 343: 6; 373: 10-11). Sporadycznie wystepowaly dna plaskie z prosto uformowanag czescig
przydenng (typ d. A, tabl. 332: 1) oraz lekko wkleste (typ d. B, tabl. 342: 4). Srednice zmierzonych den
wynosily od 5 do 14 cm. Na 18 dnach zachowaly si¢ $§lady odcinania wyrobu od tarczy kota, na 7 pod-
wazania, a na 6 odcinania i podwazania. Na zadnym nie zarejestrowano natomiast podsypki. Ponad 90%
fragmentéw naczyn byla ornamentowana. Dominowalo wys$wiecanie powierzchni, zaobserwowane na
1132 ulamkach stanowigcych Iacznie 79,11% ogétu zdobionych. Z motywdéw jednowatkowych rzadko
wystepowaly zlobki dookolne (16 fragmentéw, 1,1% ornamentowanych). Motywy dwuwatkowe bazowa-
ly na wyswiecaniu powierzchni w pofaczeniu ze zlobkami dookolnymi (252 fragmenty, 17,6%), rzadziej
wykonanymi radetkiem prostymi i skosnymi prostokatami oraz kratka/plecionka (32 utamki, 2,3%) czy
linig falista (5 fragmentdéw, 0,4%). Sporadycznie notowano motywy zlozone z ornamentu radetkowego
i linii falistej (1 utamek). Cztery fragmenty zaliczono do tzw. ceramiki husyckiej, zdobionej odciskanymi
literami (2 ulamki) oraz pasem liter w polaczeniu ze ztobkami dookolnymi (2 utamki). Tréjwatkowe
motywy byly bardzo rzadkie, wyrdézniono je na zaledwie 4 fragmentach naczyn - na 3 z nich zanotowano
wys$wiecanie powierzchni w polaczeniu ze zlobkami dookolnymi i okraglymi odciskami, na jednym z or-
namentem radetkowym (zestawienie 12; wybér na ryc. 117: 1-3, 5-6, 10, 14-15, 19, 24-25; 118: 68-69;
119: 82-92, 94-96).

Wiréd form naczyn dominowaly dzbany, rzadziej notowano garnki, male naczynia garnuszki
i dzbanki. Sporadycznie wystepowaly misy, miseczki, kubki i naczynia z raczka. W grupie garnkéw wy-
rézniono zaledwie 3 rodzaje form, przy czym najwieksza popularnoscia cieszyt sie podtyp A.VIIb (pod-
grupa Cz - tabl. 334: 15; 355: 6; 356: 2; $rednice 13-18 cm). Sporadycznie notowane byly formy odmiany
A.IIIb1 (tabl. 360: 6) oraz garnki podtypu A.Ve (podgrupa Cz, tabl. 355: 8). Pojedyncze, zmierzone $red-
nice naczyn wynosily 14cm (A.IIIb1) i 25cm (A.Ve). Udalo si¢ zrekonstruowac i to tylko do poziomu
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czesci przydennej zaledwie jeden zdobiony garnek podtypu A.VIIIb. Srednica wylewu naczynia wynosi-
ta 13 cm, przyblizona $rednica dna 9 cm, wysokos¢ okoto 19 cm (tabl. 355: 6).

Bardziej popularne byly dzbany. Najczesciej reprezentowaly one typ B.Ila (podgrupa Cz - tabl.
332: 1; 343: 1; 343: 4-5; 356: 3; srednice 9-10,4cm) wraz z odmiang B.ITal (podgrupa Cz, tabl. 356: 1,
podgrupa CKk, tabl. 343: 3; $rednice 12-12,8 cm). Nieliczne formy nalezaly do typéw B.I (tabl. 361: 10)
i B.III (tabl. 343: 2). Zmierzone $rednice pojedynczych naczyn tychze typéw wynosity odpowiednio: 9,4
i 14 cm. Udalo si¢ zrekonstruowa¢ 3 bogato zdobione dzbany, z ktérych 2 zaopatrzone byly w tasmowate
ucha. Sredniej wielkoéci dzban podtypu B.1la mial §rednice wylewu 9 cm, dna 10,6 cm i wysoko$¢ 20 cm
(tabl. 332: 1). Kolejny dzban podtypu B.Ila mial $rednice wylewu réwna 10cm, dna — 10 cm i wysoko$¢
24 cm (tabl. 343: 1). Natomiast wymiary pozbawionego ucha dzbana typu B.III wynosity: srednica wyle-
wu 14 cm, dna - 9,6 cm, wysokos¢ 23,3 cm (tabl. 343: 2). Sporadycznie rejestrowane byty takze dzbanusz-
ki typu BL.IV (podgrupa Cz - tabl. 342: 6; 373: 8). W calosci zachowal si¢ maly, zdobiony dzbanuszek
o $rednicy wylewu wynoszacej 5cm, dna - 5cm i wysokosci 9 cm. Naczynie, zaopatrzone bylo w tasmo-
wate ucho (tabl. 373: 8).

Odnotowano takze nieliczne fragmenty mis typu C.Ib (podgrupa Ck, tabl. 373: 9; §rednica 18 cm).
Stabo reprezentowane byty takze miseczki, wirod ktorych wyrédzniono jedynie naczynia typu C1.1I (pod-
grupa CKk, tabl. 375: 15; §rednica 20 cm).

Sporadycznie rejestrowano naczynia z raczka typu D. Srednica zmierzonego naczynia wynosita
20cm (podgrupa Cz, tabl. 373: 12). Zidentyfikowano takze fragmenty kubkéw typu EII (podgrupa Cz -
tabl. 337: 1) oraz pokrywek dzwonowatych typu G.II (podgrupa Cz, tabl. 335: 5).

Fragmenty naczyn grupy technologicznej C w iloéci przekraczajacej 10% znalezione zostaly
w obiektach nr: 356 (I111/29), 1515 (I11/55), 1655 (I11/73) i 1629 (I11/93).

Interesujace bylo 17 fragmentéw naczyn ceramicznych zdobionych literami odciskanymi radet-
kiem w kwadratowych polach, przedzielonych kropkowanymi metopami, ktére mozna zaliczy¢ do tzw.
ceramiki husyckiej. Odnotowano je wsréd ceramiki redukcyjnej grup technologicznych B (13 utamkéw,
w tym 6 podgrupy Bz i 7 podgrupy Bk) i C (4 fragmenty, w tym 2 podgrupy Cz i 2 podgrupy Ck). Z wy-
petnisk obiektow (nr 6880, XIV/36, 15112, XIV/87) wydobyto 5 ulamkéw, pozostale znalezione zostaty
w warstwie kulturowej w hektarze XVI, arach 83, 92, 93, 94 i 93/3. Fragmenty te pochodzily z czgéci
srodkowych naczyn (tabl. 379: 6-8). Ciekawy ornament, zblizony do opisanego powyzej, literowego, od-
notowano takze na zrekonstruowanym do poziomu najwigkszej wydetosci brzusca dzbanie, wydobytym
z wypelniska obiektu nr 5112. W dwoch pasach, w goérnej czesci brzusca, pod listwa plastyczng znajdo-
wal si¢ ornament zfozony z odciskanych w kwadratowych polach, stylizowanych liter i ,,jodetek”, rozdzie-
lonych metopami z 2 pionowych kresek. Srednica wylewu naczynia (podgrupy Bz) wynosita 11,6 cm.
Dzban ten zaliczony zostat do typu B.IIa (tabl. 378: 8).

Grupa D

Do ceramiki naczyniowej wypalonej w zaawansowanej atmosferze utleniajacej zaliczonych zostato facz-
nie 11 228 fragmentéw (w tym 5737 z wypelnisk obiektéw), co stanowilo 22,4% zbioru (zestawienie 15B-
D, ryc. 114-116). W grupie tej wydzielone zostaly dwie podgrupy — Dk i Dc. Wyraznie przewazala druga
z nich liczaca 8887 utamkoéw (z ktorych 4531 pochodzito z wypelnisk obiektéw), obejmujaca wyroby
z glin zelazistych (17,73% ogétu materialéw, zestawienie 15B-D, ryc. 114-116). Do pierwszej nalezalo
2341 fragmentéw naczyn (w tym 1206 z wypelnisk obiektéw) wykonanych z glin 1zejszych, kremowych
oraz bardzo rzadko biatych, kaolinitowych (4,67% ogotu, zestawienie 15B-D, ryc. 114-116). Dla poszcze-
gblnych grup omoéwione zostang osobno sktady masy garncarskiej, wypat oraz motywy ornamentacyjne,
natomiast typy naczyn zostang scharakteryzowane lacznie, z zaznaczeniem ktdry typ, podtyp i odmiana
byta dominujaca w danej podgrupie.

Podgrupa Dk

Naczynia podgrupy Dk wykonywano gtéwnie technika tasmowo-§lizgowa. Do ich produkeji uzywano
masy garncarskiej schudzanej najczesciej domieszka piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frak-
cji $rednioziarnistej w ilosci $redniej (67,37%), rzadziej piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga
frakeji drobnoziarnistej w ilo$ci malej (15,2%) oraz piasku drobno i §rednioziarnistego z domieszka gru-
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boziarnistego w ilosci $redniej (16,94%). Sporadycznie obserwowano domieszke piasku drobnoziarniste-
go w iloéci $redniej (0,3%) oraz piasku $rednio i gruboziarnistego w ilosci duzej (0,1%). Czerepy naczyn
uzyskiwaly po wypaleniu w $rodowisku atmosfery utleniajacej barwe pomaranczows, pomaraficzowo-
-kremowa lub bialg, a 51,2% wyrobdéw posiadalo wielobarwne przelamy. Ponad 70% naczyn nosito slady
intensywnego uzytkowania w kuchni, w postaci okopcen i przywar. W grupie tej iloSciowo dominowaty
fragmenty nalezace do $rodkowych czesci naczyn (1602 utamkéw). Krawedzie i szyje obejmowaty 368
fragmentéw, dna 267, pokrywki 78, a ucha 23. Trzy fragmenty pochodzily z patelni lub tréjnézkéw. Na
dnach zachowaly sie $lady zabiegéw odspajania gotowego wyrobu od tarczy kola, najczesciej odcinania
(na 92 ulamkach), rzadziej podwazania (7 fragmentéw) lub odcinania i podwazania (9 utamkéw). Na
26 fragmentach den zaobserwowano podsypke z drobno, rzadziej $rednioziarnistego piasku. Naczynia
podgrupy Dk byly ornamentowane oszczednie i w sposéb malo zréznicowany. Zdobienia odnotowano
na 472 fragmentach stanowiacych 20,2% ogétu grupy. Dominowaly wsréd nich motywy jednowatkowe
plytszych lub glebszych zlobkéw dookolnych wystepujace na 397 utamkach (84,1% ornamentowanych).
Nielicznie notowane byly motywy wyciskanych radetkiem prostokatow, kratki/plecionki oraz prostoka-
tow rozdzielonych ,iksami” (32 fragmenty, 6,8%), listwa plastyczna (5 utamkoéw, 1,1%) czy linia falista
(2 fragmenty, 0,4%), sporadycznie obserwowane byto wy$wiecanie powierzchni (4 utamki, 0,9%). Z nie-
licznych motywéw dwuwatkowych najczesciej wystepowaly uklady bazujace na zlobkach dookolnych
w polaczeniu z naci¢ciami ukosnymi (13 utamkoéw, 2,8%), ornamentem paznokciowym (5 fragmentow,
1,1%), listwa plastyczna (4 utamki, 0,9%), ornamentem radetkowym (3 fragmenty, 0,6%) oraz linig falista
(1 utamek). Sporadycznie notowano ornament wyciskany radetkiem w polaczeniu z linig falista (4 frag-
menty, 0,8%) lub naci¢ciami uko$nymi (2 utamki, 0,4%) (zestawienie 12; wybor ryc. 117: 1-3, 5-6, 9-10,
13-15, 20, 24, 31-32; 118: 44, 53, 57, 59, 67, 69, 71; 119: 82).

Wsréd ulamkéw naczyn udato sie rozpozna¢ fragmenty nalezace do garnkéw, dzbanéw, mniej-
szych naczyn - garnuszkéw i dzbankow oraz pokrywek. Nieliczne pochodzity z mis, miseczek, kubkow,
patelni/tréjnézkow i talerzy.

Podgrupa Dc

Liczniej reprezentowana w zbiorze ceramiki utleniajacej. Naczynia podgrupy Dc wykonywano z masy
garncarskiej schudzanej najczesciej domieszka piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frakcji
$rednioziarnistej, dodawang w ilosci $redniej (59,62%) oraz domieszka piasku drobno i §rednioziarni-
stego z domieszka gruboziarnistego dodawang w ilosci sredniej (31,96%). Sporadycznie obserwowano
domieszki: piasku drobno i §rednioziarnistego z przewaga frakcji drobnoziarnistej, dodawana w ilosci
matej (7,35%), piasku $rednio i gruboziarnistego dodawana w ilosci duzej (1,07%) oraz piasku drob-
noziarnistego w iloéci $redniej (0,01%). Naczynia wypalano w zaawansowanej atmosferze utleniajacej,
nadajacej ich $ciankom barwy ciemno-pomaranczowsy i ceglasta. Blisko 64% wyrobéw posiadato jedno-
barwne przetamy. Na zewnetrznych, rzadziej wewnetrznych $ciankach okolo 65% fragmentéw naczyn
czesto obserwowano $lady okopcen i przywar, swiadczacych o ich intensywnym uzytkowaniu w kuchni.
Dominowaly fragmenty pochodzace z czg¢sci srodkowych naczyn (6639 utamkéw), mniej byto den (1319
utamkoéw) oraz fragmentéw krawedzi i szyi (749 utamki). Rzadko rejestrowano takze fragmenty uch
dzbanoéw i garnkéw (71 utamki) oraz pokrywek (98 fragmentéw). Udalo si¢ wyrdzni¢ takze 7 utamkow
patelni lub tréjnézkéw. Dna wyrobow nosity najczesciej slady odcinania naczyn od tarczy kota, zachowa-
ty si¢ one na 410 fragmentach. Rzadziej obserwowano zabiegi podwazania oraz odcinania i podwazania
naczynia, odnotowane odpowiednio na 79 i 94 fragmentach wyrobéw. Zdobienia powierzchni naczyn
byly, podobnie jak w podgrupie Dk, mato zréznicowane. Obejmowaly zaledwie 18,7% wszystkich wyro-
bow podgrupy Dc. Najczesciej wystepowaly motywy jednowatkowe, przy czym dominowaly wyraznie
ukiady plytszych lub glebszych, szerszych lub wezszych ztobkéw dookolnych zaobserwowane na 1490
fragmentach (89,8% ornamentowanych). Rzadziej rejestrowano wyciskane radetkiem motywy prosto-
katéw (prostych lub skosnych), kratki/plecionki, prostokatow w polaczeniu z ,iksami” oraz rozetami
(99 utamkéw - 6,0%), lini¢ falista (7 fragmentéw — 0,4%), listwe plastyczna (16 fragmentéw, 1%) oraz
wys$wiecanie powierzchni (4 utamki - 0,2%). Wsréd nielicznych motywéw dwuwatkowych notowano
gléwnie uklady bazujace na ztobkach dookolnych w polaczeniu z ornamentem radetkowym (45 frag-
mentéw, 2,7%), linig falistg (4 fragmenty, 0,2%), nacigciami uko$nymi (4 utamki - 0,2%), ornamentem
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paznokciowym (1 fragment) czy wyswiecaniem powierzchni (2 utamki). Na zaledwie 21 utamkach za-
obserwowano pofaczenie odciskow radetka z linig falistg (zestawienie 12; wybor na ryc. 117: 1-3, 5-6,
8-10, 13-16, 20, 24, 31-32; 118: 43-44, 53, 55, 57, 59; 119: 82, 84).

Wsréd form naczyn wyrézniono najliczniejsze fragmenty garnkow, rzadziej rejestrowane utamki
dzbanéw, mis oraz mniejszych naczyn garnuszkéw, dzbankéw i miseczek. Sporadycznie udawato sie
wyrdznic¢ fragmenty patelni/tréjnézkow.

W dominujacym w grupie technologicznej D zbiorze garnkéw odnotowano 8 typow. Najbardziej
popularny byl typ A.II, wéréd ktérego wyrdézniono nastepujace podtypy: najliczniejszy A.Ila (podgru-
py DKk, tabl. 351: 6; 374: 7 i Dc, tabl. 357: 2—-4; 358: 7; 359: 7; 367: 6; 369: 5, 7; $rednice 14-20cm) wraz
z odmiang A.ITal (podgrupa Dc, tabl. 358: 5; 363: 7; $rednice 14-14,4cm), popularny A.IIb (czesciej
wystepujacy w podgrupie D, tabl. 352: 12; 357: 1; 358: 10, sporadycznie w Dk, tabl. 348: 15; §rednice
13-18 cm) wraz z rzadko wystepujaca odmiang A.IIb1 (podgrupa Dec, tabl. 347: 6; srednica 14 cm), A.Ilc
(podgrupy Dk, tabl. 350: 7; 357: 8 i Dc, tabl. 356: 6; 358: 1; 359: 1; $rednice 13-15cm) oraz rzadko no-
towane: A.Ild (podgrupy DKk, tabl. 356: 8 i Dc, tabl. 358: 6; 360: 2; §rednice 15cm) i A.Ile (podgrupa Dc,
tabl. 358: 3; §rednica 14 cm). Popularne byly tez formy garnkéw w typach: A.IITi A.V. W typie A.IIT wy-
rézniono podtyp A.IIIb w 2 odmianach: A.IIIb2 (podgrupa Dc, tabl. 341: 4; srednica 12,5cm) i A.ITIb3
(podgrupy Dk, tabl. 336: 8; 357: 9 i Dc, tabl. 347: 7; 356: 5; 360: 5; 364: 4-5; 373: 13; 375: 2; $rednice
13-18 cm). Natomiast w typie A.V odnotowano 2 podtypy: A.Va (podgrupa Dc, tabl. 356: 10; 375: 16;
$rednice 14-16cm) z licznie reprezentowang odmiang A.Val (podgrupa Dc, tabl. 337:7; 357: 11-12;
358: 4; 378: 6; $rednice 14-15cm) oraz A.Vd (podgrupa Dc, tabl. 337: 13; §rednica 18 cm). Rzadziej reje-
strowane byly typy: A.I, w podtypie A.Ib (podgrupa Dc, tabl. 380: 3; $rednica 18 cm), A.IV odnotowane
tylko w odmianie A.IVb (podgrupa Dc, tabl. 334: 9; 347: 5; 357: 6; 358: 8; 358: 13; 360: 1; Srednice 14—
18cm), A.VII w podtypie A.VIIc (podgrupa Dc, tabl. 346: 4; 375: 17; §rednice 18-26 cm). Sporadycznie
natomiast wystepowaly typy: A.VIII (podgrupa Dc, tabl. 347: 1; §rednica 18 cm), A.IX w 2 podtypach:
A.IXa (liczniej reprezentowana podgrupa Dc, tabl. 348: 4; 361: 8; 374: 5; 376: 3, rzadko DKk, tabl. 333: 8;
$rednice 12-15cm) i A.IX.d (podgrupa DK, tabl. 359: 9; $rednica 15cm). Zrekonstruowano 6, w wiek-
szo$ci zdobionych naczyn. Najwiekszy byl baniasty garnek podtypu A.Ilc o $rednicy wylewu réwniej
15cm, dna 13 cm i wysoko$ci 28 cm (tabl. 359: 1). Mniejszy, podtypu A.Ila mial srednice wylewu réwna
15cm, dna 11 cm i wysokos¢ okoto 23 cm (tabl. 359: 7). Wymiary garnka typu A.VIII wynosily: §rednica
wylewu 18 cm, dna 13,6 cm, wysokos¢ 17,5cm (tabl. 347: 1). Naczynie odmiany A.ITal miato $rednice
wylewu réwng 14,4cm, dna 10 cm i wysokos¢ 20 cm (tabl. 363: 7). Niewielki garnek z uchem podtypu
A.IXa mial §rednice wylewu réwng 12,5 cm, dna - 9,4 cm i wysokos$¢ 16,5 cm (tabl. 333: 8). Podobne wy-
miary posiadal kolejny, niezdobiony garnek podtypu A.IXa. Srednica jego wylewu wynosita 13 cm, dna
10,4 cm, wysokos$¢ 19 cm (tabl. 361: 8).

Wiréd garnuszkéw najliczniej reprezentowany byt typ ALII (podgrupa Dk, tabl. 369: 3 i podgru-
pa Dc, tabl. 341: 3; 358: 2; 375: 12; 380: 2; $rednice 11,6-12cm). Sporadycznie natomiast rejestrowano
typy: ALIII (podgrupa Dc, tabl. 333: 7; $rednice 12cm), AL.IV (podgrupa Dc, tabl. 348: 1; $rednica
10cm). Zrekonstruowano zaledwie jeden zdobiony garnuszek z uchem. Naczynie typu A1.IV miato
$rednice wylewu réwng 10 cm, dna 7,6 cm, wysoko$¢ 12,2 cm (tabl. 348: 1).

Prawie wszystkie, nielicznie rejestrowane w grupie technologicznej D, dzbany nalezaly do podty-
pu B.IIa (podgrupa Dc, tabl. 347: 10; 365: 5; $rednice 10-10,4cm). Zaledwie jedno naczynie zaklasyfi-
kowane zostalo do typu B.IV (podgrupa Bk, tabl. 381: 5). W calosci zachowatl si¢ jeden zdobiony dzban
$redniej wielkoéci, zaopatrzony w tasmowate ucho podtypu B.Ila. Srednica jego wylewu wynosita 10 cm,
dna 10 cm, wysoko$¢ 20 cm (tabl. 347: 10). Zrekonstruowano takze zdobione wyltacznie przy dnie naczy-
nie typu B.IV. Srednica wylewu dzbana wynosita 10 cm, dna 12,4 cm, wysoko$é 20 cm. Zaopatrzony byt
w tasmowate ucho (tabl. 381: 5).

Liczniej reprezentowane byly misy i miseczki. Wéréd mis typ C.II przewazat nad typem C.I. W ty-
pie C.II najliczniejszy byt podtyp C.IIa (podgrupa Dk, tabl. 336: 5, i podgrupa D, tabl. 336: 1; 346: 3;
358:9; 376: 1-2; $rednice 20-30 cm). Drugi z podtypéw C.IIb i jego odmiana C.IIb1 notowane byty spo-
radycznie. Zmierzone $rednice naczyn wynosity 28 cm (C.IIb, podgrupa Dc, tabl. 347: 4) oraz 26 cm
(C.IIb1, podgrupa Dc, tabl. 374: 1). Wéréd mis typu C.I dominowaty naczynia podtypu C.Ib (podgrupa
Dk, tabl. 359: 8 i podgrupa D, tabl. 336: 9; 357: 7, 10; 375: 1; §rednice 21-26 cm). Rzadko notowano misy
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podtypu C.Ia (podgrupa Dc, tabl. 332: 4; §rednica 24 cm). Udalo sie zrekonstruowa¢ 3 naczynia, z ktérych
2 byly zdobione. Misa podtypu C.IIa miata srednice wylewu réwna 30 cm, dna 20,5 cm i wysokosci 13,9 cm
(tabl. 346: 3), kolejna, niezdobiona, odmiany C.IIb1 $rednice wylewu wynoszaca 26 cm, dna okoto 22 cm
i wysoko$¢ 16 cm (tabl. 374: 1). Misa podtypu C.Ib miata wymiary: srednica wylewu 24,6 cm, dna 16,6 cm,
wysoko$¢10 cm (tabl. 357: 10). Wéréd miseczek najliczniej reprezentowany byl typ C1.II (podgrupa Dc,
tabl. 347: 3; 358: 11; 360: 4; $rednice 10-20cm). Sporadycznie notowano naczynia typu C1.I (podgrupa
Dc, tabl. 360: 3; $rednica 18 cm). Zrekonstruowano 3 naczynia, z ktérych tylko jedno bylo zdobione. Mi-
seczka typu C1.II miata wymiary: $rednica wylewu 10cm, dna 12 cm, wysoko$¢ 6,5cm (tabl. 358: 11).
Kolejna, typu C1.II miala $rednice wylewu réwng 20 cm, dna 13 cm przy wysokosci 7,5 cm (tabl. 360: 4).
Srednica wylewu zdobionej miseczki typu C1.I wynosita 18 cm, dna 11 cm, wysoko$¢ 8,5 cm (tabl. 360: 3).

Wyrdzniono takze nieliczne fragmenty nalezace do patelni lub tréjnézkéw (podgrupa Dec, tabl.
334: 7-8; 336: 3, 10; 347: 9; 358: 12) oraz pokrywek, wsrdd ktérych odnotowano jedynie formy stozko-
wate — zaréwno wypukle w podtypie G.Ia (grupy Dk, tabl. 356: 9 i D, tabl. 348: 2; 356: 4; 359: 3; 378: 5),
jak i wkleste podtypu G.Ib (podgrupa Dc, tabl. 359: 2). Sporadycznie notowane byly naczynia z raczka
(typ D). Srednica jedynego zmierzonego wynosita 20 cm (podgrupa D, tabl. 374: 2) Kilka fragmentéw
nalezato do kubkéw typu EII (podgrupa DKk, tabl. 336: 4).

Wiréd typdw den naczyn dominowaly uksztaltowane plasko z lekko podcigta czescig przydenng
(typ d. C, tabl. 333: 4; 347: 2; 350: 6; 353: 1; 356: 7; 359: 1, 6, 7; 361: 7; 369: 2, 6; 373: 14-15; 382 : 3, 6, 8;
375: 3; 380: 4; 381: 3). Licznie wystepowaly takze plaskie dna z prosta czeécig przydennag (typ d. A, tabl.
332:5; 334: 10; 337: 8; 374: 4), rzadziej z czescig przydenng z niewielka stopka (typ d. D, tabl. 334: 11,
13; 336: 2; 375: 11). Sporadycznie notowane byly dna z czescig przydenng zaokraglong (typ d. F). Sred-
nice den typu C wynosity od 4,5 do 18,4cm, typu A od 6 do 22cm, typu D od 6 do 22cm. W typie F
zmierzono $rednice tylko jednego dna. Wynosita ona 12 cm (tabl. 358: 11). Popularnos$¢ poszczegdlnych
typow den przedstawiala si¢ analogicznie w obu podgrupach Dk i Dc. Jedno z den typu d. C, o srednicy
4,5 cm posiadalo w dnie otwor o $rednicy okolo 0,7 cm (tabl. 336: 6). W jednym dnie (typ d. A, §rednica
12 cm) zachowala si¢ wpasowana w niego dokladnie brytka stopionego zelaza (tabl. 377: 3). Naczynie to
stuzyto do prymitywnego pozyskiwania tego surowca. Analogiczne sposoby wytopu Zelaza z rudy zna-
ne sg z opisow etnograficznych z XVIII i XIX w. (K. Moszynski 1929, t. 1, s. 360) a takze z nielicznych,
$redniowiecznych materiatéw archeologicznych. Dla przykfadu podczas badan dworu na kopcu w Pro-
boszczewicach, gm. Stara Biala znaleziono dolng cze$¢ naczynia ceramicznego wraz z brylka stopionego
zelaza (A. Marciniak-Kajzer 2011, s. 176), na grodzisku w Kietbowie Starym, gm. Stara Blotnica odkryto
kilka fragmentéw zuzli zelaznych z jednej strony zaokraglonych z drugiej zakonczonych soplowato, in-
terpretowanych przez autora badan Z. W. Pyzika (1970, s. 468, 475-476), jako odpady po prymitywnym
wypale rudy zelaza w niewielkim garnku o $rednicy okoto 5cm. Podobne zabytki odkryto na obszarze
grodu w Leczycy. Z nawarstwien datowanych na XII i XIII w. wydobyto 2 naczynia ceramiczne ze sto-
piong ruda oraz bryle cz¢$ciowo stopionej rudy zelaznej w ksztalcie negatywu naczynia (A. Zbierski
1955, 5. 313). Analogiczng bryle przetopionego zelaza, stanowigca negatyw naczynia o $rednicy dna 7 cm
znaleziono na Kujawach na stanowisku nr 2 w Dabréwce, gm. Kowal (M. Sikora 2010, s. 168, tabl. II: 6).

Naczynia wypalone w zaawansowanej atmosferze utleniajacej znalezione zostaly w ilosci powyzej
30% w obiektach nr: 3442 (1/88), 2583 (I11/37), 1666 (111/58), 38, 38A, 38B, 38C (111/60/70), 283 (111/68),
421 (I11/76), 5100 (XII1/16), 6847 (XI11/16), 5096 (111/27), 5086 (XIV/69), 5110 i 5111 (XIV/88), 6937
(XV1/38), 6938 (XV1/38), 7623 (XX/3), 7631 (XX/3), 7630 (XX/4), 7444 (XX/5), 7292 (XX/9), 7600
(XX1/80-90) oraz w ilo$ci od 10 do 30% w obiektach nr: 3295 (I/1), 243 (1/82), 356 (II1/29), 61 (I11/30-
40), 530 (I11/34), 56 (111/40-50), 490 (111/45), 323 (111/48), 476 (111/55), 319 (111/58), 2767 (I111/59), 451
(111/73), 458 (111/73), 1636 (111/73), 451 (111/74), 1595 (111/75), 2511 (111/77), 258 (111/77-78), 266 (111/78),
434 (I11/84-94), 459 (111/86), 1627 (I111/93), 1629 (111/93), 398 (I11/98), 5113 (XII1/6), 5120 (XIV/17),
6880 (XIV/36), 5117 (XIV/37), 5154 (XIV/56), 6698 (XV/86-96), 4811 (XVI1/30-20), 4843 (XV1/49),
4852 (XV1/49), 7628 (XX/3), 7570 (XX/92) - zestawienie 13.

Grupa E
Do grupy naczyn szkliwionych zaliczono zaledwie 203 fragmenty (w tym 91 z wypelnisk obiektow), co
stanowilo 0,4% ogotu zbioru - zestawienie 15B-D, ryc. 114-116. Naczynia wykonane i wypalone byly
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starannie, gléwnie w zaawansowanej atmosferze utleniajacej, nadajacej ich $ciankom, w zaleznosci od
rodzaju gliny (zelazista czy kremowa), barwe kremowa, kremowo-pomaranczowg lub ceglasta. Zaledwie
2 fragmenty wypalone zostalty w atmosferze redukcyjnej na kolor stalowo-szary. Dominowaly przelamy
jednobarwne (91,1%), wielobarwne rejestrowane byly sporadycznie (8,9%). Do schudzania masy garn-
carskiej uzywano gtéwnie piasku drobno i srednioziarnistego z przewaga frakcji drobnoziarnistej, w ilo-
$ci matej (51,7%) oraz piasku drobno i §rednioziarnistego z przewaga frakcji srednioziarnistej, w ilosci
$redniej (34,5%). Rzadziej stosowano piasek drobnoziarnisty w ilosci $redniej (5,4%) oraz piasek drob-
no i $rednioziarnisty z domieszka gruboziarnistego w ilosci $redniej (8,4%). W grupie tej dominowaty
ulamki pochodzace z czeéci srodkowych naczyn (102 fragmenty), rzadziej rejestrowane byly krawedzie
i szyje (55 utamkow) oraz dna (20 fragmentéw). Wyrdzniono takze 21 utamkéw patelni lub trojndz-
kéw, nieliczne fragmenty pokrywek, uch oraz jedno naczynie o profilu zachowanym od wylewu az po
dno. Na ponad 50% fragmentéw naczyn zaobserwowano okopcenia i przywary, §$wiadczace o ich uzyt-
kowaniu. Ornament stwierdzono na 49 fragmentach, co stanowito 24,1% utamkéw grupy E. Naczynia
zdobione byty oszczednie, gtéwnie ztobkami dookolnymi (38 fragmentéw, 77,6% ornamentowanych).
Z innych motywéw jednowatkowych stwierdzono: ornament radetkowy (3 utamki, 6,1%), linie falista (1
fragment), listwe plastyczng (1 ulamek) oraz wyswiecanie powierzchni (3 fragmenty, 6,1%). Z motywow
dwuwatkowych zaobserwowano jedynie pofaczenie wyswiecanej powierzchni z wyciskanag radetkiem
kratka na 2 utamkach (4,1%) i zlobkéw dookolnych z linig falista na 1 fragmencie (zestawienie 12, ryc.
117:1, 3, 5,13-14, 20; 118: 53; 119: 82, 94). Szkliwem pokrywano najczesciej wewnetrzng cz¢s¢ naczynia
(94 fragmenty, 46,3%), niekiedy wraz z krawedzig wylewu (22 ulamki, 10,8%). Rzadziej obserwowano
szkliwienie zewnetrznych czesci naczynia bez krawedzi (35 fragmentéw, 17,2%) lub z krawedzig (16
utamkéw, 7,9%), sporadycznie obustronne (7 fragmentéw, 3,5%). Pokrywanie naczyn glazura gtéwnie
od strony wewnetrznej wskazuje na ich gléwnie uzytkowe, kuchenne przeznaczenie, mniejsza natomiast
wage przywigzywano do waloréw estetycznych. Uzywano najczeéciej szkliw w kolorze brazowym, za-
réwno jasnobrazowym (36 utamkéw, 17,7%), ciemnobrazowym (28 fragmentdéw, 13,8%), jak i ceglasto-
-brazowym (20 utamkoéw, 9,9%). Rzadziej obserwowano szkliwa w kolorze oliwkowym - jasnym (33
fragmenty, 16,3%) i ciemnym (33 utamki, 16,3%) oraz zielonym - jasnym (17 fragmentéw, 8,4%) i ciem-
nym (8 utamkoéw, 3,9%). Na 2 fragmentach szkliwionych obustronnie (1%) zaobserwowano polfaczenie
szkliwa zielonego z oliwkowym. W jednym przypadku powierzchnie naczynia przed szkliwieniem po-
kryto warstwa bialej angoby (zestawienie 12).

Wsrdd rodzajow naczyn najbardziej popularne byly garnki, garnuszki, kubki oraz patelnie/tréj-
ndzki. Nieliczne fragmenty pochodzily z dzbandw i dzbankéw, mis, miseczek i talerzy.

Wsréd garnkéw najliczniej wystepowaly naczynia zaliczone do podtypu A.VIIc (tabl. 360: 14;
375: 5, 8; $rednice 12-18 cm). Pojedyncze formy nalezaly do podtypéw i odmian: A.IIb (tabl. 361: 1),
A.IVD (tabl. 375: 4; $rednica 16 cm), A.Val (tabl. 360: 9; §rednica 14 cm) i A.IXc (tabl. 352: 13). Wér6d
garnuszkéw wyrdzniono jedynie typ A1.II (tabl. 353: 5; $rednica 11 cm).

Miseczki byly reprezentowane przez 2 typy: liczniejszy C1.III (tabl. 360: 12-13; $rednica 17 cm)
oraz mniej popularny C1.IV (tabl. 360: 10). Udalo si¢ dokona¢ cz¢$ciowej rekonstrukeji jednej zdobionej
miseczki typu C1.III pokrytej obustronnie czerwono-brazowym szkliwem. Wymiary naczynia wynosily:
$rednica wylewu 18 cm, wysokos¢ okoto 5,5cm (tabl. 360: 12).

Wiréd kubkow zarejestrowano jedynie wyroby typu EIIL Jedyne zrekonstruowane, niezdobione
i zaopatrzone w ucho naczynie mialo $rednice wylewu réwng 9,8cm, dna 6,4cm i wysokos$¢ 12,5 cm.
Szkliwo w kolorze ciemnooliwkowym pokrywalo czgs¢ wewnetrzng i krawedz naczynia (tabl. 348: 6).
Z czgéci patelni/trojndzkow najczedciej rejestrowano nozki z fragmentem brzusca lub bez (tabl. 333: 1;
335:1-2,4; 337: 105 348: 7; 360: 11; 375: 6, 13), rzadziej raczki (tabl. 369: 8; 375: 7). Pozostate utamki byly
zbyt mate aby zaklasyfikowac je do konkretnego typu.

Wiréd typow den naczyn wyrdzniono dna uksztaltowane plasko z lekko podcigta czgscia przy-
denng (typ d. C, tabl. 348: 6), z cz¢$cia przydenng z niewielka stopka (typ d. D, tabl. 337:9), ze stopka
(typ d. E - tabl. 334: 14) oraz z cz¢scia przydenng zaokraglona (typ d. E, tabl. 360: 12). Zmierzone $redni-
ce pojedynczych den wynosily: 6,4cm (d. C), 13cm (d. D), 6cm (d. E) i 12 cm (d. F). Na zaledwie 8 dnach
stwierdzono $lady odcinania gotowego wyrobu od tarczy kofa.
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Jedynie w wypelnisku jednego obiektu nr 476 (III/55) procentowy udziat ceramiki szkliwionej byt
wyzszy od 5%, osiagajac 6,3%. W pozostatych obiektach, w ktérych zostala ona znaleziona, nie przekra-
czal on 2% (zestawienie 13).

Grupa F

Obejmowala naczynia malowane i angobowane i byta, podobnie jak grupa E, bardzo nielicznie repre-
zentowana. Zaliczono do niej 168 fragmentéw ceramiki (139 z wypelnisk obiektéw, zestawienie 15B-D,
ryc. 114-116), przy czym 122 utamki nalezaty do wyrobéw angobowanych a tylko 46 do malowanych.
Naczynia te wypalone byly w atmosferze utleniajacej na kolor kremowy, kremowo-pomaranczowo lub
ceglasty. Dominowaly przetamy réznobarwne (53%), jednobarwne obejmowaty 47%. Do schudzania
masy garncarskiej uzywano najczesciej domieszki piasku drobno i $rednioziarnistego z dodatkiem
gruboziarnistego w ilosci $redniej (31,6%) oraz piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frak-
cji $rednioziarnistej, w ilosci $redniej (31%). Popularna byla takze domieszka piasku drobnoziarnistego
w ilosci $redniej (29,8%). Sporadycznie stosowano piasek drobno i §rednioziarnisty z przewaga frakeji
drobnoziarnistej, w ilo$ci matej (7,7%). Dominowaty fragmenty pochodzace z czesci Srodkowych naczyn
(134 ulamki), nielicznie reprezentowane byly krawedzie i szyje (28 fragmentéw) oraz dna (6 utamkéw).
Blisko 60% fragmentéw naczyn nosilo $§lady okopcen i przywar (zestawienie 12). Blisko 60% naczyn
(100 utamkéw) posiadato zdobione powierzchnie, przy czym najczeéciej byly one jedynie malowane (30
fragmentéw — stanowigcych 30% ornamentowych). Niekiedy wyroby malowane ozdabiano dodatkowo
ztobkami dookolnymi (16 utamkow - 16%). 54 fragmenty naczyn (54% ornamentowanych) zdobionych
bylo plytszymi lub glebszymi ztobkami dookolnymi i pokryte angoba. Pozostale 68 utamkéw miato po-
wierzchnie pokryte jedynie angoba, bez dodatkowych zdobien. Do malowania naczyn uzywano najcze-
$ciej glinki w kolorze czerwonym, sporadycznie bialym, natomiast do angobowania stosowano gltéwnie
glinke w kolorze biatym, rzadko czerwonym. Malowanie i angobowanie wykonywano gléwnie na ze-
wnetrznych czesciach naczyn, rzadziej od wewnatrz lub obustronnie. Na naczyniu malowano najczesciej
szersze lub wezsze pasy proste i ukosne (tabl. 361: 2; 375: 9), rzadziej inne figury - np. w ksztalcie litery
V (tabl. 360: 8) Jeden, niewielki fragment zaliczono do tzw. pseudomajoliki. Na bialym tle wykonany byt
brazowymi i ceglastymi farbami rysunek (zestawienie 12).

Wsréd form naczyn wyrdzniono garnki i nieliczne misy. Garnki reprezentowaly 3 typy, przy czym
najbardziej popularny byl podtyp A.Ila (tabl. 361: 2; 360: 8; 364: 1; 375: 9; §rednice 15-17 cm). Rzadziej
notowany byt podtyp A.Ib (tabl. 353: 2) oraz odmiana A.IIIal (tabl. 335: 3). Srednica naczynia podtypu
A.Ib wynosita 18 cm, w przypadku podtypu A.Illal nie udato si¢ dokona¢ pomiaru. Fragmenty mis byt
zbyt mate aby okresli¢ typ naczynia. Zrekonstruowano tylko jedno naczynie, oszczednie zdobiony gar-
nek podtypu A.Ila o $rednicy wylewu réwniej 16 cm, dna 13 cm i wysokos$ci 24 cm (tabl. 364: 1).

Wszystkie dna naczyn byty plaskie z lekko podcigta czescig przydenng (typ d. C). Zmierzono $red-
nice zaledwie jednego dna, wynosifa ona 13 cm (tabl. 364: 1). Na 6 dnach zachowaly sie $§lady odcinania
wyrobu od tarczy kota.

W przekraczajacym 5% udziale ceramike grupy technologicznej F odnotowano jedynie w wypel-
nisku obiektu 1595 (III/75) (zestawienie 13).

PRZEDMIOTY METALOWE

Z poznego Sredniowiecza pochodzilo 145 znalezionych na stanowisku przedmiotéw metalowych. Wsrod
nich 8 wykonanych bylo z brazu, 136 z zelaza, a jeden zelazny, inkrustowany byl srebrem. Z wypelnisk
obiektow kulturowych wydobyto 139 wyrobdéw, kolejne 6 przedmiotéw znalezionych zostato w warstwie
kulturowej lub spagu humusu. Chronologia dalszych 225, znalezionych w warstwie kulturowej i spagu hu-
musu zabytkow, w tym 4 z brazu i 3 z cyny, jest niepewna, ze wzgledu jednak na przewage materialow poz-
nosredniowiecznych na stanowisku zostana one omoéwione facznie z tg grupa zabytkéw (zestawienie 16).

PRZEDMIOTY BRAZOWE

Wyrézniono wsrdd nich 5 fragmentdéw okué, naparstek, szpile i brytke brazu datowane na pdzne $re-
dniowiecze oraz 3 przedmioty (brytka brazu i 3 fragmenty dwoch naczyn) znalezione w warstwie kultu-
rowej o chronologii nieokreslonej.
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Wsréd okué 3 niewielkie fragmenty o dtugosciach od 3 do 1,2cm pochodzity z jednego okucia/
aplikacji o zdobionych krawedziach. Wykonane byty z cienkiej blaszki o grubosci 0,1 cm. Zachowat sig je-
den otwér do mocowania o §rednicy 0,1 cm. Kolejne o wymiarach 2,9x1,7 cm zdobione rytym motywem
stylizowanych kwiatéw, stanowilo okucie naroznika, zapewne skrzynki. Wykonano je z cienkiej blaszki
o grubosci 0,1 cm (tabl. 392: 12). Trzecie z brazowych oku¢, o wymiarach 2,2x1,0 cm, z blaszki o grubosci
0,05 cm zaopatrzone byto w 2 otwory do mocowania, o §rednicy 0,1 cm. W jednym otworze zachowat si¢
dtugi na 0,5 cm brazowy nit. Pochodzily z obiektéw nr 38B, 476, 2667 oraz jedno z warstwy kulturowe;.
Naparstek o dlugosci 1,5 cm i $rednicy zewnetrznej 1,75 cm zdobiony byl na catej powierzchni wyttacza-
nymi, okraglymi wgtebieniami. Nalezat do form o p6tokragltym ksztalcie i zamknigtym wierzchotku. Zo-
stal odkryty w obiekcie nr 283 (tabl. 393: 3). Naparstki naleza do rzadkich przedmiotéw na stanowiskach
archeologicznych. Egzemplarze datowane na XV - poczatek XVI w. pochodza z badan we Wroctawiu
w poludniowo-wschodniej cz¢$ci miasta oraz z fosy miejskiej (P. Konczewski 2007, s. 116; M. Konczew-
ska, P. Konczewski 2004, s. 95, ryc. 12 g, h). Sredniowieczny, brazowy naparstek, datowany na wiek XIV,
znaleziono takze podczas badan w Plocku (W. Szafranski 1968, s. 23). Mtodszy byl wykonany z mo-
sieznej blachy, zdobiony rzedami prostokatnych wglebien naparstek pozyskany podczas badan w Pecta-
wicach, gm. Pigtek. Okaz ten datowany jest na XVI - 1 polowe XVII w. (E. Dziubek 2011, s. 257, ryc.
153: 3). Dlugo$¢ szpili z obiektu nr 38B wynosita 6,6 cm. Wykonana byla z drutu bragzowego o okragtym
przekroju wynoszacym 0,1 cm i zakonczona gléwka o $rednicy 0,4-0,35cm (tabl. 393: 4). Z pierwszego
naczynia zachowat sie niewielki fragment o dtugosci 7,5cm i szerokosci 2,8-2,0cm. Grubo$¢ blasz-
ki wynosita 0,2cm. Ulamek ten byt zbyt maly, aby okresli¢ rodzaj naczynia z jakiego mégl pochodzic.
Z drugiego z odkrytych w warstwie naczyn zachowaly sie 2 fragmenty o dtugoséciach wynoszacych okoto
20,3110,5cm i szeroko$ciach 7,0-6,5 i 4,5-3,5 cm. Grubos¢ blachy wynosita 0,15-0,10 cm. Naczynie wy-
konane bylo z taczonych nitami arkuszy blachy. Prawdopodobnie fragmenty te nalezaly do kociotka lub
misy. Byly one zbyt zniszczone i powyginane aby okresli¢ wymiary naczynia (tabl. 391: 2). Podobne, wy-
konane z kilku fragmentéw zlaczonych nitami blach brazowych naczynie, okreslone jako kociot, pocho-
dzilo z materiatéw wigzanych z XVI-wiecznym wiezowym dworem murowanym na kopcu w Zdunach
(R. Grygiel, T. Jurek 1999, s. 128, ryc. 103: 2). Natomiast misy brazowe, zwane tez romanskimi lub han-
zeatyckimi, notowane byly na ziemiach polskich od XI po XIV wiek. Nie nalezaly do licznych znalezisk,
gdyz z terenéw Polski (gtéwnie péinocno-zachodniej) znanych jest 66 takich naczyn, w tym najczedciej
wystepowaly okazy niezdobione (30 egzemplarzy), (A. Janowski, S. Stowinski 2006, s. 226-228, ryc. 9,
mapa), zaliczone przez T. Poklewskiego (1961, s. 25) do typu VI. Misy takie, jak przypuszczano, uzywa-
ne byly w obrzedach liturgicznych, stuzyly takze do mycia rak i jako zastawa stolowa. W Skandynawii
brazowe misy (niezdobione) stanowity réwniez dary grobowe (T. Poklewski 1961, s. 58-61; A. Janowski
2002-2003, s. 224-225). Péznosredniowieczne egzemplarze znane s3 m.in. z okolic Stupska — zdobione
naczynie znalezione luzem, faczone z 1 pot. XV w. (A. Chmielowska, T. Poklewski 1978, s. 87-94) czy
Wroctawia (M. Konczewska, P. Konczewski 2004, s. 98, ryc. 51 ¢, d).

PRZEDMIOTY CYNOWE
Wyrdzniono wsréd nich zaledwie 3 fragmenty niewielkich blaszek o grubosci okofo 0,1 cm, odkrytych
w warstwie kulturowe;j.

PRZEDMIOTY Z ZELAZA

Zabytki wykonane z zelaza zostaly podzielone na kilka kategorii, a mianowicie: przedmioty zwigzane
z budynkiem lub jego wyposazeniem (trwale lub nietrwale), narzedzia, czesci stroju i ozdoby, milita-
ria i cze$ci oporzadzenia jezdzieckiego, potfabrykaty oraz inne. Pierwotnej formy i przeznaczenia 124
przedmiotéw, ze wzgledu na zly stan ich zachowania nie udalo sie ustali¢.

W grupie elementéw zwigzanych z budynkiem wyrézniono: 32 fragmenty okuc, 12 hakéw i haczy-
kow, 39 gwozdzi, 7 ¢wiekow, 19 zasuw, klucz do zasuwy, 4 klucze, 6 skobli, wrzeciadz i 2 zawiasy. Z przed-
miotéw tych z pdznego sredniowiecza pochodzito: 18 oku¢, haczyk, 13 gwozdzi, ¢wiek, 10 zasuw, 2 klu-
cze, 5 skobli i zawias, chronologia pozostalych zabytkéw jest niepewna. Fragmenty oku¢ stanowily
zroznicowang grupe zabytkéw. Wyrdzniono wsrdd nich 7 obreczy i obejm, okucie tréjkatne oraz 24 inne
okucia, w wigkszosci zachowane jedynie fragmentarycznie, ktérych pierwotnego zastosowania nie udalo
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sie pewnie ustali¢. Obrecze i obejmy wykonane byly z tasmy zelaznej o grubosci od 0,8 do 0,2 cm i szero-
kosci od 1,2 do 3,2 cm. Udalo si¢ zmierzy¢ srednice 3 egzemplarzy — wynosily one odpowiednio 10,5, 4,5
i 2,2cm. Okucie tréjkatne mialo wymiary 7,8x7,5 cm, wykonane byto z blachy o grubosci 0,2cm. Do
mocowania stuzyly 2 otwory o srednicach 0,25 cm i rozstawie 5cm. Stanowilo zapewne ozdobe sprzetu
domowego (tabl. 394: 9). Dlugosci pozostatych oku¢ wahaly si¢ od 12,2 do 2cm, szerokosci od 10 do
0,8 cm, grubosci blachy z jakiej zostaly wykonane wynosily od 0,1 do 0,45cm. Na 7 egzemplarzach za-
chowaly si¢ otwory do mocowania (tabl. 393: 8), na jednym wraz z dwoma brazowymi nitami (tabl.
392:5). Do najlepiej zachowanych nalezalo prostokatne okucie (z obiektu nr 1627) o diugosci 9,7 cm
i szerokosci 1,5 cm, wykonane z cienkiej blachy o grubosci okoto 0,1 cm. Na $rodku posiadalo wypukle
zdobienie w formie watka. Do mocowania stuzyly 2 otwory na jego przeciwleglych koncach. Stuzylo
zapewne jako ozdoba sprzetu domowego (tabl. 394: 10). 18 oku¢ znalezionych zostalo w obiektach nr
476,490, 1595, 1627, 2511, pozostate w warstwie kulturowej i spagu humusu. Zachowana dlugo$¢ hakow
i haczykéw wynosila od 14,0 do 3,0 cm. Szes$¢ z nich posiadato przekroje prostokatne o wymiarach od
1,0x0,7 do 0,6x0,3, trzy kwadratowe o boku 1,35-0,45 cm, a trzy owalne o $rednicach 1,0-0,5cm. Jeden
haczyk pochodzil z obiektu nr 1627 (tabl. 394: 8), pozostale znalezione zostaly w warstwie kulturowej
i spagu humusu (tabl. 395: 8; 396: 7). Liczng grupe stanowily gwozdzie. Wérdd nich z febkami wydobyto
21 egzemplarzy. Dlugosci gwozdzi wynosily od 8,5 do 2 cm, $rednice tebkéw od 0,8 do 2,0 cm. Wyrdz-
niono wérdd nich egzemplarze o przekroju prostokatnym o wymiarach od 0,75x0,5cm do 0,4x0,3 cm
oraz kwadratowym o szerokosci od 0,6 do 0,35 cm. 13 gwozdzi znalezionych zostalo w obiektach kultu-
rowych nr 38B, 323, 354, 356, 434, 1595, 1627, 2511, pozostale w warstwie kulturowej (tabl. 396: 3, 12).
Cwiekéw odnotowano 7. Ich dtugosci zawieraly si¢ w przedziale 7,5-3,3 cm, prostokatne przekroje wy-
nosity od 1,1x0,9 cm do 0,5x0,3 cm. Srednice owalnych tebkéw wahaly sie od 3,5x1,8 cm do 1,6x1,25 cm.
Trzy ¢wieki pochodzily z obiektow nr 434, 936 i 3783, pozostale z warstwy kulturowej (tabl. 395: 9).
Wymienione powyzej przedmioty wystepuja powszechnie na stanowiskach $redniowiecznych i nowo-
zytnych i nie stanowig dobrych datownikéw. Wsréd osprzetu zwigzanego z zamykaniem drzwi, okiennic
lub sprzetéw domowych wyrézniono zasuwy, klucze, skoble i zawiasy. Fragmentéw zasuw zidentyfiko-
wano 19. Szeroko$¢ przedmiotéw wynosita zwykle ok. 2cm (przedziat 2,6-1,7 cm), grubos¢ od 1,25 do
0,5cm. W zaleznoéci od stopnia zachowania przedmiotu widoczne byty jeden lub dwa prostokatne otwo-
ry, stuzace do zamykania zasuwy. Jedna z zasuw zachowata si¢ prawie w catoéci. Dlugoé¢ przedmiotu
wynosila 33 cm, szeroko$¢ 2 cm, grubos¢ 0,7 cm. Posiadala 2 prostokatne otwory o wymiarach 1,1x 0,7
i 1,0x0,6 cm (tabl. 395: 12). Prawdopodobnie fragmentem zasuwy byla takze prostokatna sztabka z war-
stwy kulturowej o dtugosci 4,2 cm, szerokosci 1,6 cm i grubosci 0,75x0,55 cm. Znaleziono takze, w war-
stwie kulturowej, 2 fragmenty klucza do zasuwy. Catkowita dtugos¢ przedmiotu wynosita 17,5 cm, przy
szerokosci 1,1 cm i grubosci 0,25 cm. Dziesie¢ przedmiotéw pochodzito z obiektéw nr 38B, 434 i 1627,
pozostale z warstwy kulturowej. Kluczy znaleziono 4, w tym 2 do klédek, jeden do drzwi, a kolejny, maly
by¢ moze do szkatuly. Tylko dwa klucze (z obiektéw nr 2667 i 373) zachowane byty w dobrym stanie.
Dlugos¢ pierwszego z nich wynosita 17,6 cm. Zaopatrzony byl w owalny uchwyt wykuty z preta o prosto-
katnym przekroju 0,8x0,4 cm. Laska miala owalny przekroj o srednicy 1,1 cm. Piéro bylo niepodzielone,
prostokatne o dtugosci ok. 2,0 cm Stuzyt do zamykania drzwi (tabl. 3394: 3). Analogiczne piérowe klucze
sredniowieczne znane sg m.in. ze zbioru zabytkéw metalowych z grodka stozkowatego w Plemigtach,
gm. Gruta (A. Kola 1985a, s. 65, tabl. 1: 9, 11), grodka w Trzemszach, gm. Przykona (A. Marciniak-Kaj-
zer 2011, s. 118, ryc. V.4). Ze stanowisk potozonych blizej Ludwinowa klucze znaleziono m.in. na stano-
wisku nr 14 w Dabréwce, gm. Kowal (A. Nierychlewska, I. Wyszogrodzka 2011, s. 84, ryc. 52: 2). Dwa
klucze znalezione w warstwie kulturowej zachowane byty fragmentarycznie. Kolejny klucz od kiédki
cylindrycznej (z obiektu nr 373) miat 6 cm dlugosci. Uchwyt mial u postawy przekréj okragly o srednicy
1 cm, gora splaszczony z otworem, korpus byt ztobkowany (tabl. 392: 10). Klucz ten, w typie CII stuzyt do
otwierania klédki typu B, wg typologii B. A. Kolczina uzupelnionej przez A. Bartczaka (1979, s. 25-26;
tabl. 20-21). Pierwsze ktodki cylindryczne na ziemiach polskich (w typie A) pojawily si¢ we wczesnym
$redniowieczu i stanowily poczatkowo importy z Rusi lub Skandynawii. Typ A, bardziej popularny, no-
towany byl na stanowiskach o chronologii od IX po XIV w., typ B byl mltodszy i wystepowat od XII po
XV w. (A. Bartczak 1979, s. 11-12, 22-27, tabl. 20), a nawet 1 pol. XVI w. (E. Trawicka 2007, s. 69;),
szczegolnie upowszechniajac si¢ w XIV i XV w. (Z. Polak 1996, s. 233). Od ktdédek w typie A roznit sie
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brakiem matego cylindra w miejsce ktérego pojawily sie wystajace ramiona z otworami na koncach,
przytwierdzone do korpusu. Przeksztalceniu ulegt tez kablak — wygiety w litere U zastapiony zostal plyt-
ka zaopatrzong od strony korpusu w sprezyny a od strony zewnetrznej w prostopadly pret (A. Bartczak
1979, s. 25-26, tabl. 20). Zmienit si¢ réwniez sam klucz, z prostego — w cylindryczny, ze ztobkowanym
korpusem, okreslany jako typ CII (A. Bartczak 1979, tabl. 21). Zaliczone do typu B ki6dki, wystepowaly
niezbyt licznie. Znane egzemplarze, datowane na wiek XIII, pochodzg z Racigza, Poznania, Krakowa-
-Okotu, Rozprzy, Opola (prawobrzeznego i Ostréwka), stan. 2 w Gdansku. Wykonane byly z zelaza.
Rézny byt stopien ich zachowania, najczesciej znajdowano czgs$¢ kablaka (Rozprza, Opole prawobrzezne,
Racigz) lub korpusu (Poznan, Gdansk). Kompletnie zachowane okazy pochodzily z Krakowa i Ostréwka
w Opolu (A. Bartczak 1979, s. 26, tabl. 7: 5-7; 8; 9: 2-3). Prawdopodobnie, jak przypuszcza A. Bartczak,
typ B reprezentowalo takze 6 okazéw brazowych ktdédek, znalezionych podczas badan na Ostréwku w Opo-
lu a zaliczonych przez M. Haisiga do wyrobéw pochodzacych najpdzniej z VII w. (M. Haisig 1956,
s. 172-174, tabl. 39: 1-5; A. Bartczak 1979, s. 26-27). Ktodki cylindryczne w typie B znalezione zostaly
takze na grodzisku w Czermnie, gm. Tyszowce (A. Zbierski 1959, s. 122-123, ryc. 158), na osadzie w Dro-
hiczynie, w nawarstwieniach z XII — XIII w. (K. Musianowicz 1969, s. 177, tabl. 28: 4, 9), na grodzisku
w Czersku wilosci 7 sztuk (T. Kiersnowska 1986, s. 206, 208, 215, 218, 233, ryc. 62: 1; 63: 1; 65: 5; 66: 1-2,
4; 82: 5) oraz w Siedlatkowie, gm. Peczniew, gdzie datowane byly wraz z calym wyposazeniem dworu
wiezowego na wiek XIV (J. Kaminska 1968, s. 64, ryc. 3: 15). Nieliczne pochodzily z badan pdznosre-
dniowiecznych dworéw w Kozlowie, gm. loco, Krzykawce, gm. Bolestaw i Ortowie, gm. Bedlno (A. Mar-
ciniak-Kajzer 2011, s. 121-122, ryc. V.6: 1, 4, 5-6). Kl6dki pochodzace z dwordw byly silnie zniszczone,
pozostaly z nich jedynie fragmenty korpuséw oraz klucza w przypadku egzemplarza z Orlowa. Wsréd
materiatéw z dworu na Ledniczce znaleziono takze niekompletnie zachowany klucz typu CII (A. Marci-
niak-Kajzer 2011, s. 121-122, ryc. V.6: 3). Dwie zelazne kt6dki cylindryczne, dobrze zachowane, wydo-
byto podczas prac archeologicznych prowadzonych na rynku we Wroclawiu w nawarstwieniach wigza-
nych z XIV - XV w. (A. Limisiewicz, J. Piekalski, T. Plonka, A. Wisniewski, Z. Wisniewski 2002, s. 95, 97,
ryc. 79 f-g). Kilka egzemplarzy w réznym stopniu zachowania pochodzilo z badan w Gdansku w piwni-
cach Hali Targowej oraz piwnicach Zielonej Bramy. Okazy gdanskie datowane byly w przedziale XIV - 1
pol. XVI w. (E. Trawicka 2007, s. 69-71, ryc. 2, kat. 1816, 1817). Z péznym $redniowieczem (2 pol. XIV
- 1 pol. XV w.) wigzana tez byt ktédka cylindryczna z osady w Zernikach, gm. Kérnik (T. Stepnik 2007,
s. 177-178, tab. 33: 10). Ze stanowisk polozonych blizej Ludwinowa 3 cylindryczne kt6édki, w tym przy-
najmniej jedna kompletna, typu B, znalezione zostaty w Zglowiaczce, gm. Lubraniec, w poziomach osad-
niczych datowanych na poczatek XII - 1 ¢w. XIIT w. (A. Andrzejewska 1996, s. 91, tab. 70: 7) oraz w Da-
browce, gm. Kowal. Pochodzaca ze stanowiska w Dabréwce, datowanego na XIV i 1 pol. XV w., klédka
wykonana byta z mosigdzowanego zelaza. Zachowal si¢ jej korpus o wysokosci 4 cm, szerokosci 2,8x2,5 cm
z fragmentami ramion, bez kablgka i mechanizmu w §rodku cylindra (A. Nierychlewska, I. Wyszogrodz-
ka 2011, s. 84, ryc. 52: 1). Natomiast wérod przedmiotéw metalowych z zamku w Racigzku znajdowat sie
fragment klucza typu CII (L. Kajzer 1990, ryc. 100: 3). Skobli znaleziono 6. Pie¢ z nich wydobyto z obiek-
tow nr 356, 407, 434, jeden z warstwy kulturowej. Miaty one ksztalt litery U i mocowane byly pierwotnie
w futrynie. Diugosci przedmiotéw wynosity od 8,1 do 5cm, przekroje mialy prostokatne o wymiarach
od 0,9x0,45 cm do 0,55x0,35cm (tabl. 393: 11, 14 7). Skobel z wrzeciagdzem zachowany w postaci dwu-
stronnego haka, z 2 uszkodzonymi ogniwami tancucha na jednym koncu, zostal odkryty w warstwie
kulturowej. Diugos¢ haka wynosita okoto 13,5 cm, wykuty byl z preta o prostokatnym przekroju o wy-
miarach 1,0x0,45cm (tabl. 396: 13). Fragment takiego skobla z 2 ogniwami wrzecigdza wyrdzniono
wérdd zabytkéw pochodzacych z wiezy w Plemietach, gm. Gruta (A. Kola 19854, s. 70, tabl. 2: 5). Ziden-
tyfikowano takze 2 zawiasy, przy czym jeden, pochodzacy z warstwy kulturowej byl bardzo zniszczony
i zachowany fragmentarycznie. Drugi, dwuczesciowy, z obiektu nr 434 zachowal si¢ w stanie komplet-
nym. Dlugos¢ catkowita zabytku wynosita 22,5 cm, szerokos¢ od 3,5 do 2,5 cm, grubo$¢ 0,4-0,3 cm. Po-
siadal 4 prostokatne otwory do mocowania o wymiarach: 0,80x0,55; 0,9x0,5; 0,6x0,5; 0,8x0,6 cm (tabl.
393: 10). Zawiasy znane sg m.in. z grodziska w Plemietach, gm. Gruta (A. Kola 1985a, s. 74, tabl. 3: 10,
16-17) czy zamku w Sadlowie, gm. Rypin (E. Dziubek 2004, s. 185, ryc. 33: 1-2, 7).

Wiréd narzedzi wyrdzniono: noze, siekiery, toporek, sierpy, krzesiwa, dluto, skoblice, klin, igle,
mlotek oraz przebijak. Z pdznego sredniowiecza pochodzilo: 16 nozy, 3 siekiery, toporek, 4 sierpy, 4
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krzesiwa, dtuto, skoblica, igla oraz 3 fragmenty narzedzi innych (m.in. mlotka i przebijaka), chronologia
pozostatych zabytkow jest niepewna. Najliczniej byly reprezentowane noze, ktorych, w réznym stanie
zachowania, odkryto w sumie 31, przy czym z 3 egzemplarzy przetrwaly jedynie fragmenty glowni.
Z trzonkow zachowywaly sie najczesciej trzpienie majace postaé listwy (przy mocowanej nitami oktadzi-
nie) lub rzadziej kolca (przy oprawie nasadzanej). Sporadycznie udalo si¢ zidentyfikowac pozostalosci po
okfadzinach lub oprawach z surowcéw organicznych. Glownie posiadaly trojkatne przekroje, trzpienie
prostokatne lub trapezowate. Wszystkie noze nalezaly do form jednostronnych. Uzytkowane byty za-
pewne w kuchni lub jako noze osobiste. W zbiorze nozy dominowaly formy srednie (19 przedmiotéw)
o zachowanej dlugosci catkowitej od 5,5 do 17,4 cm, w tym dtugosci gtowni od 11,5 do 6,5cm i trzonka
od 9,3 do 2,8 cm, przy szerokosci glowni od 2,5 do 1,2cm i trzonka od 1,3 do 0,6 cm. Grubo$¢ gtowni
wynosita maksymalnie 0,5, a minimalnie 0,1 cm, trzonka zawierata si¢ w przedziale od 0,5 do 0,25 cm.
Dominowaly trzpienie uksztaltowane w formie listwy. Noze $rednie w ilosci 11 sztuk znalezione zostaly
w obiektach nr 323, 459, 1627, 2511, 4811, 5110, 5117, pozostale w warstwie kulturowej (tabl. 394:1,
394: 7, 395: 3—-4, 396: 1). Z czterech duzych nozy zaden nie zachowal si¢ w calosci. Dlugo$¢ najbardziej
kompletnego zabytku z obiektu 319 wynosifa 23 cm. Zachowana fragmentarycznie glownia miala 9,8 cm
dtugosci, szeroko$¢ 4,5 cm, grubos¢ 0,5-0,2 cm, trzonek - dlugos¢ 12,2 cm, 3,15 cm szerokosci i 0,7 gru-
bosci. Nie zachowala si¢ oktadzina trzonka, mocowana do niego za pomoca nitéw, po ktérych pozostaty
4 otwory o srednicy okolo 0,4 cm i rozstawie 2,5 cm (tabl. 392: 13). N6z z obiektu nr 2667 zachowany byt
bardzo fragmentarycznie w postaci czesci glowni z trzonkiem o dlugosci 7 cm. Szerokos¢ gtowni wyno-
sifa 2,8 cm, grubos¢ 0,25-0,15 cm. Szerokos¢ trzonka 0,5cm, przy grubosci 0,3 cm. Z kolejnych dwdch
nozy z obiektu nr 4811 oraz z warstwy kulturowej pozostaly jedynie fragmenty gtowni. Wymiary glowni
z obiektu nr 4811 wynosily: dlugos$¢ 16 cm, szeroko$¢ 2,5 cm, grubosé¢ 0,8-0,2 cm (tabl. 395: 2), a znale-
zionej w warstwie kulturowej: dtugosci 14,7 cm, szerokosci 3,2-0,5cm i grubosci 0,5-0,2cm (tabl.
395: 11). Zidentyfikowano takze 8 matych nozy. Ich dtugosci catkowite zawieraly sie w przedziale od 3 do
14,6 cm, przy czym dlugos¢ gtowni wynosila 6,4-6,0cm, a trzonka od 8 do 2,4 cm. Szerokosci glowni
wahaly sie od 1,5 do 1,0cm, trzonka od 1,0 do 0,8 cm przy grubos¢ 0,45-0,20 cm gltowni i 0,4-0,3 cm
trzonka. Trzpienie byly uksztaltowane w formie listwy. Trzy noze zostaly odkryte w obiektach nr 323,
251112667, pozostate w warstwie kulturowej (tabl. 392: 7; 393: 9). Siekier odnotowano 9. Szes¢ egzem-
plarzy zachowalo si¢ w postaci fragmentdw ostrzy, z dwdch pozostalo ostrze i kawalek obucha. W catosci
byta zachowana jedynie siekiera z warstwy kulturowej. Calkowita dlugo$¢ narzedzia wynosita 12,0 cm,
ostrze mialo szerokos¢ 8,6 cm i grubos¢ 0,8-0,5 cm, osada — 4,3 cm diugosci i prostokatny przekréj o wy-
miarach 3,6-2,6 cm. Wymiary otworu na osade wynosily 1,9-1,2cm. Najmniejsza szerokos¢ szyi —
3,0 cm. Trzy zabytki zostaly znalezione w obiekcie nr 1627, sze§¢ w warstwie kulturowej (tabl. 394: 12, 15,
396: 4, 16). Topor pochodzit z wypelniska obiektu nr 434. Dtugo$¢ ostrza z obuchem wynosita 14,5 cm,
szerokos¢ ostrza 13,5 cm, grubos¢ 0,6-0,4 cm. Osada miata 9 cm diugosci i prostokatny przekroj o wy-
miarach 1,4x0,8 cm. Najmniejsza szeroko$¢ szyjki wynosita 3cm (tabl. 395: 1). Mozna przypuszczaé, ze
topdr ten stuzyt jako narzedzie gospodarcze, np. do ¢wiartowania miesa. Nie mozna réwniez wykluczy¢
jego zastosowania jako broni, przy czym nie znajduje on odpowiednikéw w typach $redniowiecznych
topordw i siekier bojowych opracowanych przez A. Nadolskiego dla X-XII w. i M. Gloska dla péznego
$redniowiecza (M. Glosek 1996, s. 33-54, tabl. II-IV). Sierpéw odkryto 4. Wszystkie wydobyto z obiek-
tow o nr 319, 323 i 356. Z 3 narzedzi (z obiektow 319 i 323) zachowaly si¢ jedynie fragmenty jednego
uchwytu o dtugosci 6,5cm i dwoch czgsci tnacych o dtugosciach 11 i 9,5cm, szeroko$ciach 1,5-1,2cm
i grubosciach 0,4-0,35cm. Na zabytku z obiektu 323 zostal wybity znak kowalski, ponadto widoczne
byly slady ostrzenia narzedzia (tabl. 392: 9). W catosci zachowal si¢ sierp z obiektu nr 356, wykonany z ta-
$my zelaznej o dlugosci 41,5 cm, w tym dlugos¢ czesci tnacej — 33 cm i dlugos¢ uchwytu 8,5 cm. Uchwyt
mial przekrdj prostokatny o wymiarach 0,7x0,3 cm. Nie zachowala si¢ natomiast jego oprawa. Szerokos¢
ostrza wynosifa 1,5cm, grubo$¢ 0,65-0,45cm. Widoczne sg na nim znak kowalski oraz $lady ostrzenia
narzedzia (tabl. 392: 3). Noze, sierpy i siekiery czgsto wystepowaly na stanowiskach péznosredniowiecz-
nych i nowozytnych i nie stanowig dobrych datownikéw. Z najblizszych stanowisku w Ludwinowie rejo-
néw bogaty zbidr liczacy 28 nozy oraz 3 egzemplarze sierpéw (w tym jeden zachowany w caloéci) pozy-
skano podczas badan na stanowisku nr 14 w Dabréwce, gm. Kowal, przy czym wsréd nozy dominowaty
egzemplarze z trzpieniem w formie kolca (A. Nierychlewska, I. Wyszogrodzka 2011, s. 85-87, ryc. 53—
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56). Wyro6zniono takze 4 krzesiwa ogniwkowe. Trzy z nich zostaly odkryte w obiektach nr 398, 53014843,
jedno w warstwie kulturowej. Najwieksze (z warstwy) mialo owalng rame¢ o wymiarach 11,7x2,7 cm
i prostokatnym przekroju 0,8x0,55 cm (tabl. 396: 8). Podobne wymiary miato krzesiwo z obiektu nr 398,
o owalnej ramie o wymiarach 10,7x2,8 cm i prostokatnym przekroju 0,9-0,8x0,5cm (tabl. 394: 4). Naj-
mniejsze o owalnej ramie 6,5x1,8cm i prostokatnym przekroju 0,65x0,30 cm, pochodzilo z obiektu nr
530. Na koncach bylo zaopatrzone w otwory do zawieszenia przy pasie (tabl. 396: 6). Tylko jedno krzesi-
wo (z obiektu nr 4843) posiadalo rame prostokatng o wymiarach 10,0x2,3 cm i prostokatnym przekroju
0,55x0,50 cm. Na jednym koncu miato otwoér o $rednicy 0,45 cm, stuzacy do mocowania narzedzia przy
pasie (tabl. 395: 5). Krzesiwa o prostokatnych ramach najczesciej wystepuja w zespotach o chronologii
od XI do XIII w., spotyka si¢ je takze w mlodszych zespotach z konca XIV, poczatku XV w., np. wsrod
materialéw z grodziska w Plemiegtach, gm. Gruta (F. Lachowicz 1957, s. 197-200; M. Kochanowski 1985a,
s. 180, tab. 34:1-2) czy zamku w Sadlowie, gm. Rypin (L. Kajzer 2004, ryc. 35: 3, 5). Analogiczne krzesiwa
znalezione zostaly takze m.in. w Zgtowigczce, gm. Lubraniec, na stanowisku 3 w poziomach wigzanych
z 2—4 ¢w. XIII w. oraz na cmentarzysku w grobie nr 54 (A. Andrzejewska 1996, s. 75, ryc. 89: 7-8, s. 105,
ryc. 135). Krzesiwa o ramach owalnych, soczewkowatych réwniez najcz¢éciej znajdywane byly na stano-
wiskach datowanych na XI-XIII w., przy czym, podobnie jak oméwione powyzej egzemplarze o ramie
prostokatnej, spotyka si¢ je rowniez w miodszych, poéznosredniowiecznych zespolach. Krzesiwa takie
pochodzg m.in. ze Zglowiaczki z pozioméw wiazanych z XIII w. (A. Andrzejewska 1996, s. 71, ryc. 30: 4,
s.) oraz zamku w Sadlowie (L. Kajzer 2004, ryc. 35: 4). Wérdd pozostatych narzedzi wyrdzniono jeszcze
dluto (z obiektu 319), skoblice (z obiektu nr 182), klin (z warstwy kulturowej), igle (z obiektu nr 2511)
oraz 3 fragmenty zniszczonych narzedzi z obiektu 1627 z ktérych jedno mozna identyfikowa¢ z matym
mlotkiem (tabl. 394: 13), a drugie z przebijakiem (tabl. 394: 14). Diuto wykute z zelaznego preta, mialo
19,5cm dlugosci i prostokatny przekrdj 1,05x0,9 cm (tabl. 393: 1). Skoblica zachowana byla fragmenta-
rycznie. Diugos¢ narzedzia wynosila 9,5 cm (tabl. 392: 1). Igla miata dlugo$¢ 6 cm. Wykonana byta z dru-
tu o przekroju owalnym o $rednicy 0,15 cm. Diugos¢ klina wynosita 11,6 cm, trzonek byl owalny o wy-
miarach 2,9x2,6 cm, zakonczony z jednej strony otworem o wymiarach 0,80x0,65 cm z drugiej tebkiem
o owalnym przekroju i $rednicy okoto 2,7cm (tabl. 395: 7). Wszystkie oméwione powyzej narzedzia
nalezg do przedmiotéw powszechnie notowanych na stanowiskach §redniowiecznych i nowozytnych.
Do grupy obejmujacej czgsci stroju i ozdoby zaliczono: 10 sprzaczek, podkéwke pod but, szpi-
le oraz fragment niezidentyfikowanej blizej ozdoby. Z pdznego sredniowiecza pochodzito 5 sprzaczek,
szpila i fragment ozdoby, chronologia pozostatych przedmiotéw jest niepewna. Sprzaczka wydobyta
z wypelniska obiektu nr 434 i dwie znalezione w warstwie kulturowej zblizone byly do siebie ksztal-
tem ramy przypominajacym liter¢ D z ruchomym kolcem umocowanym na prostym boku i wymia-
rami wynoszacymi: 6,5x3,5cm (z obiektu 434, tabl. 393: 12), 6x4,3cm i 6x5cm (obie z warstwy, tabl.
395: 10, 396: 6). Ich jednocztonowe ramy mialy prostokatne przekroje o wymiarach odpowiednio:
0,65%0,50 cm, 0,65%0,55cm i 0,6x0,5cm. Przy jednym egzemplarzu z warstwy kulturowej nie zachowat
sie kolec. Kolejna sprzaczka, wydobyta z warstwy kulturowej, miala prostokatna, dwuczlonowa rame
o wymiarach 4,6x3,9cm i prostokatnym przekroju 0,85x0,35cm. Kolec nie zachowal si¢. Prostokatna
sprzaczke o dwuczltonowej ramie i zachowanym kolcu znaleziono takze w wypelnisku obiektu nr 38B.
Jej wymiary wynosily 2,8x2,4cm. Inaczej zbudowana byta sprzaczka jednodzielna z obiektu 373, nale-
zaca do tzw. podwojnych. Kolec umocowany byt na ramieniu taczacym jej dwie czesci o trapezowatych
ksztattach. Wymiary przedmiotu wynosily 6,8x4,0 cm. Rama miala przekrdj prostokatny o wymiarach
0,75x0,20 cm (tabl. 392: 11). Niewielki fragment sprzaczki wydobyto takze z obiektu nr 5100. Z malej
sprzaczki z obiektu nr 424 zachowata sie jednoczlonowa rama o 6semkowatym ksztalcie i prostokat-
nym przekroju 0,45-0,3x0,4-0,3 cm. Dlugos¢ przedmiotu wynosilta 4cm, szeroko$¢ od 2,3 do 2,0cm.
Kolec nie zachowat si¢. Sprzaczka z obiektu nr 2767 o ksztalcie ramy zblizonym do litery D i prostokat-
nym przekroju 0,45x0,30 cm miata wymiary 3,8x3,1cm. Kolec nie zachowat si¢ (tabl. 393: 2). Kolejna
sprzaczka (z warstwy kulturowej) miata prostokatng rame o wymiarach 3,0x2,5 cm i prostokatnym prze-
kroju 0,45x0,25 cm. Kolec nie zachowat sie. Obie z wyzej opisanych sprzaczek jednocztonowych nalezaly
do okazéw matych, ktére mogty stuzy¢ jako elementy rzedu i uprzezy konskiej, zapiecia do butéw czy
ostrog (por. K. Wachowski 1984, s. 18, 61-62), w odroéznieniu od wigkszych sprzaczek do pasa. Zaréwno
sprzaczki o ramie w ksztalcie litery D, jak i prostokatne wystepowaly powszechnie na stanowiskach $re-
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dniowiecznych (K. Wachowski 1984, s. 19-26). Egzemplarze o jednoczlonowej ramie w ksztalcie litery
D znaleziono m.in. na grédku stozkowatym w Plemietach, gm. Gruta, gdzie ujeto je w grupe I (M. Ko-
chanowski 1985a, s. 165, tabl. 25: 2-6), na grédku w Siedlagtkowie, gm. Peczniew (]. Kaminska 1968,
ryc. 3: 2, 5, 8-9), na zamku w Sadlowie, gm. Rypin (L. Kajzer 2004, ryc. 32: 8). Sprzaczki dwuczlonowe
o prostokatnej ramie znane m.in. z materialéw z Plemiat, gdzie wyrdzniono je jako grupe IIT (M. Kocha-
nowski 1985a, s. 165, 169, tabl. 27: 1-2), czy stanowiska nr 14 w Dabréwce, gm. Kowal (A. Nierychlew-
ska, I. Wyszogrodzka 2011, s. 87, ryc. 57: 3). Rzadziej notowano sprzaczki tzw. podwdjne o chronologii
wigzanej z wiekiem XV w. Siedem egzemplarzy zaliczonych do tego typu wydobyto z fosy miejskiej we
Wroctawiu (M. Konczewska, P. Konczewski 2004, s. 103, ryc. 39: a, ¢, f, h, n; 40: i, j). Dlugo$¢ podkéwki
(z warstwy kulturowej) wynosita 7,0 cm, przy szerokosci okofo 1,0 cm i grubosci 0,35 cm (tabl. 396: 11).
Podkowki, stuzace zabezpieczaniu butéw (glownie meskich) przed Scieraniem stanowily do$¢ czeste
znaleziska na stanowiskach $redniowiecznych i nowozytnych. Szpila zachowana byla fragmentarycznie,
bez tebka. Wykuta byla z drutu zelaznego o prostokatnym przekroju 0,2x01 cm. Diugos¢ przedmiotu
wynosila 7,8 cm. Fragment ozdoby pochodzit z obiektu nr 182. Zachowala si¢ z niej niewielka gtowka
wykonana z zelaza inkrustowanego srebrem. Diugos¢ przedmiotu wynosita 3 cm, szerokos¢ maksymalna
1,2cm a grubo$¢ 0,3 cm (tabl. 394: 2).

W grupie militariéw i elementéw oporzadzenia jezdzieckiego wyrézniono 7 zachowanych w cato-
$ci lub fragmentarycznie ostrég, 8 grotow, 4 podkowy oraz jedno okucie prawdopodobnie dolnej czesci
pochwy miecza. Wszystkie ostrogi, groty, okucie oraz 3 podkowy mozna taczy¢ z poéznym sredniowie-
czem. Zachowana w caloéci ostroga z gwiazdzistym bodzcem z obiektu nr 1595 miata dtugoé¢ 14,5cm
(z bodzcem). Dlugos¢ kablaka z wyodrebniong pigtka wynosita 10,5 cm, szerokos¢ 1,0-0,5cm, grubosé
okolo 0,5-0,3 cm. Rozstaw pomiedzy ramionami - 8,8 cm. Zaczepy byty plytowe, prostokatne z 2 okra-
glymi otworami do mocowania. W 3 otworach zaczepdw zachowaly si¢ zapigcia. Bodziec mial dtugos¢
4,0cm i owalny przekrdj o $rednicy 0,6 cm. Zakonczony byt 5-ramienng gwiazdg o ditugosci ramienia
wynoszacej okoto 1,0cm (tabl. 395: 7). Pozostale 3 ostrogi, nalezace réwniez do typu z gwiazdzistym
bodzcem, zachowane byly fragmentarycznie. Ostroga z obiektu nr 1627 miata dtugos¢ 12,5cm, w tym
diugos¢ kablaka wynosita 7,5cm a bodzca 5cm. Zagiety kablak mial wyodrebniong pigtke. Szerokos¢
ramienia wynosita 1,1-0,5cm, grubos¢ 0,4-0,3 cm. Bodziec mial przekrdj owalny o $rednicy 0,85cm,
zakonczony byt widetkami. Nie zachowalo si¢ osadzone na nich gwiazdziste koteczko, podobnie jak za-
czepy (tabl. 394: 6). Dlugo$¢ ostrogi z obiektu nr 451 wynosifa 11,7 cm, z czego diugos¢ ramienia stano-
wita 8,7 cm, a bodzca 3 cm. Zagiety kablak o wyodrebnionej pietce mial szerokos¢ 1,0-0,5cm i grubosé¢
0,5-0,3cm. Bodziec o owalnym przekroju o $rednicy 0,8 cm zakonczony byt widetkami, gwiazda nie
zachowalasi¢. Zaczepybyly plytowe, prostokatnez2 otworamidomocowania (tabl. 393: 5). Ostrogazobiek-
tu nr 6880, najgorzej zachowana i silnie skorodowana, miala dlugoé¢ 12,5cm (z bodzcem). Dlugosé¢
owalnego w przekroju bodzca, o $rednicy okoto 1,3 cm, wynosita 2 cm. Nie zachowalo si¢ jego zakoncze-
nie. Zagiety kablak posiadal wyodrebniong pigtke. Zaczep zachowany byl fragmentarycznie, ogniwkowy
z jednym otworem do mocowania (tabl. 395: 6). Z obiektu nr 451 pochodzit takze zachowany w calosci
bodziec ostrogi z gwiazdzistym bodzcem. Jego diugos¢ wynosita 7,2 cm, przekréj byt owalny o srednicy
0,6 cm. Zakonczony byt 8-ramienna gwiazda o dtugo$ci ramienia wynoszacej okoto 1,1 cm (tabl. 393: 6).
Dwa kolejne fragmenty bodzcéw, zbyt zniszczone aby ustali¢ typ ostrogi z jakiej pochodzity, znaleziono
w obiekcie nr 1627 i w warstwie kulturowej. Zachowane dtugoéci przedmiotéw wynosily odpowiednio
4,0 i 5,5cm. Owalne przekroje mialy srednice 0,5 i 0,7 cm. Ostrogi z gwiazdzistym bodZcem notowane
byly na stanowiskach datowanych od polowy XIII w. po przetom XV i XVI w. (A. Nowakowski 1976,
s. 75-82). Z potowy XIII w. pochodzg m.in. egzemplarze z Krakowa, Racigza (S. Kolodziejski 1983, s. 19-
20) czy Ostréwka w Opolu (K. Wachowski 1984, s. 54-55, ryc. 36). Na koniec XIII i poczatek XIV w.
datowane sg ostrogi m.in. z: Bonia (XIII w.), Gdanska (koniec XIIT w.), Piekar pod Krakowem (XIII/XIV
w.), czy Zmigrodu koto Wroctawia (XIII/XIV w.). Zaliczone zostaly przez Z. Hilczeréwne do odmiany
I typu IIT i charakteryzowaly si¢ m.in. krétszymi widelkami bodzca z mniejszg gwiazda i zaczepami
ogniwkowymi. Uzywane byly przez 1 pot. XIV w. (Z. Hilczeréwna 1956, s. 63-69, 98-103). Odpowiada-
lyby one typowi A wg S. Kotodziejskiego (1985, s. 165, tab. 1, fig. 5: 1), datowanemu w przedziale pol.
XIII - 1 éw. XIV w. Bogaty zbior liczacy 11 egzemplarzy ostrég, datowany na pot. XIII-XIV w. pochodzi
ze stanowiska w Mréwkach, gm. Wilczyn. Charakteryzowaly si¢ one wygietym kablakiem, krétkimi
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bodzcami i zaczepami ogniwkowymi zakonczonymi sprzaczkami (P. Nowakowski 2006, s. 166, ryc. 122—
124). Liczny zespo! tychze militariéw, obejmujacy facznie 22 ostrogi, o chronologii od potowy XIII po
potowe XIV w., odkryto podczas badan grodu w Tumie pod Leczyca, gdzie zaliczono je do typu III, od-
mian A, C, D, A/DiC/D (R. Grygiel, W. Stasiak, 2014, s. 347-348, ryc. 208-211). Nastgpnie w kolejnych
okresach widelki, a nast¢pnie bodziec ulegaty stopniowemu wydtuzaniu, zwigksza si¢ poczatkowo gwiaz-
da i liczba jej promieni, nastgpnie ponownie zmniejsza, a liczba promieni redukuje. Zmianom ulegat
ksztalt kablaka, zaczepow a w zwigzku z dodaniem napietka takze sposob mocowania ostrogi. Ostrogi
znalezione na stanowisku w Ludwinowie reprezentowaly wlasnie ten pézniejszy horyzont chronologicz-
ny, ktoéry mozna wigza¢ z 2 pol. XIV i XV w. Pochodzace z obiektéw nr 1595, 1627 i 451 egzemplarze
odpowiadaja typowi H wg S. Kolodziejskiego (1985, s. 169, fig. 7: 2), laczonemu z wiekiem XV. Nato-
miast wydobyta z obiektu nr 6880 ostroge zblizona jest do typu F wystepujacego w przedziale 2 pot. XIV
- 1 pol. XV w. (S. Kotodziejski 1985, s. 167, fig. 6: 2). Podobne do znalezisk z Ludwinowa 4 egzemplarze
z bodzcami o 6-ramiennych gwiazdach i kablagkami zagietymi z wyodregbniong pietka znaleziono pod-
czas badan grodka stozkowatego w Plemietach, gm. Gruta, ktéry sptonat na poczatku XV w. (A. Nowa-
kowski 1985, s. 136, 137, tabl. 21: 3-4), w Trzemszach, gm. Przykona, gdzie pozyskano zbidr liczacy 6
egzemplarzy ostrog datowanych na okres od potowy XIV po polowe XV w., niestety silnie zniszczonych
(P. Nowakowski 2006, s. 166, ryc. 156: 1-3), w Siedlatkowie, gm. Peczniew z ktérego pochodzily 4 ostro-
gi (w tym zachowane 2 z podwojnymi zaczepami) (A. Kaminska 1968, s. 56, ryc. 13: 1-3) oraz w Zdu-
nach, gdzie 9 niekompletnie zachowanych ostrég (w tym 2 egzemplarze z zachowanymi podwoéjnymi
zaczepami) znaleziono podczas badan dworu na kopcu, w podpiwniczeniu najstarszego, datowanego na
koniec XIV - potowe XV w. budynku. Chronologi¢ ostrég ustalono na przetom XIV i XV w. (R. Grygiel,
T. Jurek 1999, s. 33-34, ryc. 65-66). W zaczepie jednej z ostrég ze Strzegowa, gm. loco znajdowalo si¢
prostokatne zapiecie, analogiczne jak w ostrodze z Ludwinowa (P. Nowakowski 2006, ryc. 152). Ostroge
z zachowanymi fragmentami zapiecia i 7-ramienng gwiazda znaleziono takze podczas badan grodka
w Zbrojewisku, gm. Lipie, funkcjonujacego okoto potowy XIV w. (M. Gedl 2002, s. 76-77, ryc. 3: 14).
Z blizszych stanowisku w Ludwinowie kompletnie zachowang ostroge z gwiazdzistym bodzcem znale-
ziono podczas badan dworu w Lubieniu Kujawskim. Miala ona wygiety kablak i wydtuzony bodziec za-
konczony 6-ramienng gwiazda umocowang w widetkach (L. Kajzer 1991, tab. 1: 17). Podobna byla do
typu F wg S. Kotodziejskiego notowanego w 2 pol. XIV i 1 pol. XV w. (S. Kolodziejski 1985, s. 167, fig.
6: 2). Kolejny egzemplarz ostrogi z wyodrebniong pig¢tka i bodzcem zakonczonym 6-ramienna, duza
gwiazda (zblizony do typu E wg. S. Kolodziejskiego) pochodzi z badan zamku w Racigzku, gm. loco,
gdzie datowany byt na 2 pol. XIV w. (L. Kajzer 1990, s. 258, ryc. 96: 3). Pig¢ fragmentarycznie zachowa-
nych ostrog z gwiazdzistym bodzcem, w tym 4 okazy poznosredniowieczne z kablgkiem zagietym i jeden
egzemplarz z kablgkiem prostym, napietkiem miseczkowatym i dtugim, prostym bodzcem zakonczo-
nym malg gwiazda, datowany na 2 pol. XV w., znaleziono podczas badan na zamku w Sadtowie, gm.
Rypin (L. Kajzer 2004, s. 200, ryc. 30: 5-6). Trzy najlepiej zachowane groty beltéw znaleziono w stropie
obiektéw nr 4810, 4811, 6795 oraz w warstwie kulturowej. Diugo$¢ pierwszego wynosila 7 cm, grot miat
przekroj prostokatny 1,0x0,25 cm, tuleja owalng $rednice 0,85 cm (tabl. 394: 5). Kolejny, z warstwy, mial
podobnag dlugos¢ 7,1 cm, grot o przekroju kwadratowym o boku o dtugosci okoto 1 cm u podstawy i pro-
stokatny w przekroju trzpien o wymiarach 0,55x0,45cm (tabl. 396: 9). Najwiekszy grot mial dtugos¢
8,5cm, ostrze grotu miato przekrdj kwadratowy o boku 0,9 cm, tuleja — owalny o $rednicy 1,45 cm (tabl.
396: 5). Fragmenty 2 grotéw bettow wydobyto z warstwy kulturowej i spagu humusu. Dlugo$¢ pierwsze-
go o kwadratowym przekroju o $rednicy 1 cm wynosita 4 cm, drugiego, o przekroju czworobocznym o $red-
nicy maksymalnej okoto 0,85-2,9 cm. Dwa mniejsze groty znaleziono w wypelniskach obiektéw nr 1693
i 2667. Pierwszy z nich zachowany byt fragmentarycznie w postaci utamka ostrza. Wymiary drugiego
wynosily: dlugo$¢ — 4,3 cm, przekrdj trzpienia prostokatny o wymiarach 0,6x0,50 cm. Ostrze o przekroju
w ksztalcie rombu i wymiarach 0,5x0,5cm (tabl. 394: 2). Wszystkie opisane powyzej groty mozna zali-
czy¢ do grotéw recznej broni miotajacej. Z warstwy kulturowej wydobyto takze duzy grot, zapewne
wioczni lub oszczepu, o dlugosci 9,7 cm, przekroju soczewkowatym, o wymiarach 2,6x0,6-0,3 cm i owal-
nej tuleji o $rednicy 2,8 cm (tabl. 396: 10). Okucie pochodzace prawdopodobnie z dolnej czesci pochwy
miecza, wykonane bylo z blachy o grubosci 0,25-0,20 cm, jego szeroko$¢ wynosita 10 cm (tabl. 392: 8).
Podobne okucia pochodzity z grodu w Tumie pod Leczyca, z III fazy datowanej na 2 pot. XIII-1 pot. XIV
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w. (R. Grygiel, W. Stasiak 2014, s. 341, ryc. 199: 2, 4), znane s3 jednak zabytki mlodsze, wigzane z XIV
i XV w., np. z Wroctawia (T. Plonka, A. Wisniewski 2000, s. 254, ryc. 11: b). Wsréd podkow najlepiej
zachowany egzemplarz pochodzil z obiektu nr 319. Podkowa miafa tasmowatg rame¢ o diugosci okolo
11 cm, rozpietosci okoto 10 cm i szerokosci od 1,3 do 3,3 cm. Przeswit ramy byl owalny. Mocowana byta
na 2 zaczepy z pietka i 6 podkowiakéw po ktérych pozostaty prostokatne otwory i jeden zachowany pod-
kowiak o prostokatnym, splaszczonym tebku o wymiarach 1,8x0,5cm i dlugosci 2,5cm (tabl. 392: 14).
Pozostate, podobne do wyzej opisanej, z obiektu nr 424 i z warstwy kulturowej zachowane bylty fragmen-
tarycznie (tabl. 393: 13). Podkowy takie mozna zaliczy¢ do typu V1/4 wg J. Kazmierczyka. W materiatach
slaskich wystepuja sporadycznie od 2 pol. XIII w. (Mysliborzyce, Glogéw, Radtowice), powszechnie na-
tomiast w wieku XIV i1 pol. XV. Znane okazy pochodzq m.in. z Dzierzoniowa, Namyslowa, Niemczy,
Slezy, Wroctawia. Podkowy typu V1/4 znajdywane byly takze powszechnie na stanowiskach p6znosre-
dniowiecznych w calej Polsce - m.in. w Chrostowej, gm. Lapanow (XIV w.), Siedlatkowie, gm. Poddebi-
ce (XIV w.), Dabrowie (Goérniczej) (1326-1410), Grunwaldzie (1410), Poznaniu (XIV-XV i XVI w.)
(J. Kazmierczyk 1978, s. 97-103, ryc. 28-29), czy Sadlowie, gm. Rypin (L. Kajzer 2004, ryc. 31: 4-6).

W grupie pétfabrykatéw i zabytkéw innych zidentyfikowano takze 2 niewielkie fragmenty drutu
(z obiektu nr 459 i warstwy kulturowej), 5 kawalkow pretow zelaznych (z obiektow 398 i 451), 2 nie-
wielkie kawalki blachy, znalezione w warstwie kulturowej oraz ogniwko z obiektu nr 2809. Do grupy tej
zaliczono réwniez 6 zelaznych kolek, z ktorych 3 pochodzily z obiektu nr 1627, a 3 z warstwy kulturo-
wej. Ich $rednice zewnetrzne wynosily od 5,7 do 4,3 cm, wewnetrzne od 4,5 do 3,2 cm. Wykonane byty
z kutej tasmy o przekroju owalnym i $rednicy od 0,55 do 0,65cm lub rzadziej prostokatnej o wymia-
rach 0,6x0,5cm. Jeden egzemplarz (z obiektu nr 1627) posiadal zdobienie w postaci dodatkowego kotka
o $rednicy zewnetrznej 1,85 cm, $rednicy wewnetrznej 1,05cm i owalnym przekroju o $rednicy 0,4cm
(tabl. 394: 11). Mogly one stanowi¢ m.in. czesci uprzezy. Z pdznym $redniowieczem mozna taczy¢ takze
fragment drutu, 3 kawalki pretow, ogniwko oraz 3 kétka, chronologia pozostatych zabytkéw w grupie
jest niepewna.

PRZEDMIOTY KAMIENNE

Zaliczono do nich 6 fragmentéw oselek kamiennych (z obiektéw nr 319, 354, 373, 434, 48101 4811) oraz
fragment zarna nieckowatego (z obiektu nr 6880) (zestawienie 17). Najlepiej byly zachowane dwie osel-
ki z obiektéw nr 373 oraz 4811 i 6795. Wymiary pierwszego narzedzia, wykonanego z piaskowca (ozna-
czenia skal dokonat M. Krystek 2011, aneks, tabela 1 w niniejszej publikacji), wynosity 18,4x1,8 cm, przy
grubosci 1,7 cm. W czesci $rodkowej osetka byta wyraznie $cieniona - zeszlifowana od uzywania (tabl.
390: 13). Drugi z przedmiotéw mial wymiary 14,8x4,3 cm, przy grubosci 3,7 cm i byt wykonany z py-
fowca. Jedna z krawedzi nosita wyrazne §lady szlifowania i polerowania. Pozostale osetki zachowane byty
fragmentarycznie (tabl. 390: 10-12). W$rdd nich 3 narzedzia wykonane byly z kwarcytu, a jeden z opoki.
Opisane powyzej oselki mozna datowa¢ na pdzne sredniowiecze. Ciekawe sg spostrzezenia dotyczace
mozliwej proweniencji 4 oselek. Trzy z nich (z obiektéw nr 434 i 319) wykonane byly z kwarcytu z mu-
skowitem, ktérego wychodnie znajduja si¢ na terenie Czech, m.in. Masyw Jesionikéw. Kolejna, z obiektu
nr 373, z szarogtazu litycznego (piaskowca), wystepujacego na terenie Dolnego Slaska i Moraw. Mozna
zatem przypuszczaé, ze narzedzia te pochodzity z importu (M. Krystek 2011, aneks, s. 4-5, 8, tabela 1
w niniejszej publikacji).

Wymiary Zarna nieckowatego wynosily 43,0x35 cm. Niecka powierzchni pracujacej o wymiarach
34,0x16,0 cm miata gleboko$¢ okoto 5,5 cm. Narzedzie byto wykonane z gnejsu (tabl. 391: 1). Zarna tego
typu uzywane byly w szerokim przedziale czasu - od neolitu po wczesne sredniowiecze. Do obrdbki ziar-
na stosowano okragle lub bochenkowate rozcieracze (M. Dembinska 1978, s. 190). Narzedzie to moglo
trafi¢ do zasypiska studni przypadkowo, przy zakopywaniu nieuzytkowanego juz obiektu. Nie mozna
réwniez wykluczy¢ jego wtdrnego wykorzystywania przez mieszkancéw poéznosredniowiecznej osady.

POZOSTALE PRZEDMIOTY

Zaliczono do nich 2 dwustozkowe przesliki gliniane (z obiektu nr 38C i warstwy kulturowej), krazek
ceramiczny (z warstwy kulturowej), fragment skérzanego przedmiotu (z obiektu nr 5112), 7 brylek zuzla
zelaznego (z obiektéw nr 373, 434 i 451) oraz monete (zestawienie 18). Przeslik z obiektu nr 38C wy-
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palony w atmosferze utleniajacej mial §rednice zewnetrzng réwna 3,75cm, a wewnetrzng 0,6 cm (tabl.
390: 7). Wymiary drugiego, z warstwy kulturowej wynosily: §rednica zewnetrzna 3,6 cm, $rednica we-
wnetrzna 0,8 cm. Wypalony byt w atmosferze utleniajacej (tabl. 390: 8). Krazek ceramiczny, réwniez
wypalony w atmosferze utleniajacej mial $rednice okofo 3,4-3,5cm. Na $rodku przedmiotu znajdowat
sie otwor o $rednicy 0,6 cm (tabl. 390: 9). Fragment skory byl zbyt maly, aby okresli¢ rodzaj przedmiotu
z jakiego pochodzil. W wypelniskach obiektéw odkryto takze muszle $limaka, prawdopodobnie win-
niczka (obiekt nr 243) oraz belemnit (obiekt nr 38). Moneta, pdlgrosz Aleksandra Jagielloniczyka pocho-
dzila z warstwy kulturowej. Szczeg6towa jej analiza znajduje si¢ w aneksie niniejszej publikacji. Przesliki,
krazek, fragment skorzanego przedmiotu oraz poélgrosz mozna taczy¢ z péznym sredniowieczem, nato-
miast chronologia pozostatych zabytkéw jest niepewna.

Materiaty nowozytne

Do zabytkéw nowozytnych zaliczonych zostalo 880 fragmentéw ceramiki naczyniowej oraz 14 przed-
miotéw metalowych. Materialy te pozyskano gléwnie z warstwy kulturowej (775 fragmentéw) i nielicz-
nych obiektéw potozonych na potudniowo-wschodnich i wschodnich krancach stanowiska (102 utamki,
zestawienie 15E-G). Dominowaly fragmenty pochodzace z czgsci srodkowych naczyn (666 ulamkow),
znacznie mniej liczniej reprezentowane byty krawedzie (94 fragmenty) i dna (90 utamkéw). Zidentyfiko-
wano takze 19 fragmentéw uch dzbanéw lub garnkéw, 8 utamkoéw pokrywek oraz 3 nézki od patelni lub
trojndzka. Nie udato si¢ zrekonstruowa¢ ani jednego naczynia, z Zadnego nie zachowat sie takze peten
profil od wylewu az po dno.

GRUPY TECHNOLOGICZNE CERAMIKI NACZYNIOWE]

Najliczniej w zbiorze byly reprezentowane naczynia wypalone w atmosferze utleniajgcej, grupy techno-
logicznej D (750 fragmentéw - 85,23% ogoélu — zestawienie 15E, ryc. 120), przy czym wyraznie prze-
wazaly wyroby z glin Zelazistych (487 utamkoéw - 55,34% ogétu) nad wykonanymi z glin lekkich tzw.
kremowych oraz bialych, kaolinitowych (263 fragmenty - 29,89% ogétu). W podobnych proporcjach
byty reprezentowane naczynia grup technologicznych E (szkliwionych) oraz F (angobowanych i malo-
wanych). Do pierwszej z grup zaliczonych zostalo 48 fragmentdéw (5,48% ogotu), do drugiej 47 utamkow
(4,34% ogodtu) — zestawienie 15E, ryc. 120. Natomiast odnotowano tylko 14 utamkéw naczyn wypalo-
nych w atmosferze redukcyjnej (grupa technologiczna B), co stanowito 1,6% ogoétu (zestawienie 15E,
ryc. 120). Nieliczne fragmenty naczyn byly silnie przepalone wtérnie (20 fragmentéw - 2,27% ogétu) lub
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Ryc. 120. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw-  Fig. 120. Ludwinowo, site 3, district of Wloclawek, prov-
sko-pomorskie. Ceramika naczyniowa nowozytna w obiek- ince of Kuyavia-Pomerania. Vessel pottery from the Modern
tach i warstwach (lgcznie). Times, found in features and in layers (in total).
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Ryc. 121. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw- ~ Fig. 121. Ludwinowo, site 3, district of Wloctawek, prov-
sko-pomorskie. Ceramika naczyniowa nowozytna z obiektéw.  ince of Kuyavia-Pomerania. Vessel pottery from the Modern
Times, found in features.
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Ryc. 122. Ludwinowo, stan. 3, pow. Wloctawek, woj. kujaw-  Fig. 122. Ludwinowo, site 3, district of Wloctawek, prov-
sko-pomorskie. Ceramika naczyniowa nowozytna z warstw. ince of Kuyavia-Pomerania. Vessel pottery from the Modern
Times, found in features.

spumeksowane (1 ufamek) co uniemozliwilo zaklasyfikowanie ich do okre$lonej grupy technologiczne;j.
Wiréd fragmentdw naczyn ceramicznych wydobytych z warstwy kulturowej odnotowano wigkszy udziat
naczyn szkliwionych, malowanych i angobowanych, a mniejszy ceramiki redukcyjnej i wypalonej w za-
awansowanej atmosferze utleniajacej, niz w pochodzacej z obiektéw (zestawienie 15F-G, ryc. 121-122).
Wszystkie naczynia wykonane zostaly poprzez toczenie na kole.

Grupa B
Zaliczonych do niej zostalo zaledwie 14 fragmentéw (1,6% ogoétu), z ktérych 7 pochodzito z wypelnisk
obiektow. Szes¢ z nich nalezalo do podgrupy Bz, naczyn wykonanych z glin zelazistych, a 8 do podgrupy
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Bk, wyroboéw z glin lekkich, tzw. kremowych (zestawienie 15E-G, ryc. 120-122 ). Ze wzgledu na niewiel-
ka ilo$¢ utamkoéw obie podgrupy zostang omdéwione wspolnie.

Do produkeji masy garncarskiej uzywano najczesciej domieszki piasku drobno i $rednioziarni-
stego z przewagga frakcji drobnoziarnistej, w ilosci malej (42,9%), rzadziej piasku drobno i $rednioziar-
nistego z przewaga frakcji srednioziarnistej, w ilosci $redniej (28,6%). Zaobserwowano takze domieszki
piasku drobnoziarnistego w ilosci $redniej (14.3%) oraz piasku drobno i §rednioziarnistego z domieszka
gruboziarnistego w ilosci $redniej (14,3%). Naczynia wypalone byly starannie w atmosferze redukcyjnej
na kolor jasnoszary lub stalowo-szary. Dominowaly przetamy jednobarwne (92,9%). Okoto 30% naczyn
nosifo $lady uzytkowania w postaci okopcen i przywar. Dominowaly fragmenty pochodzace z czgsci
srodkowych naczyn (11 utamkéw), w tym 3 zdobione ornamentem zltobkéw dookolnych. Trzy fragmen-
ty nalezaly do den, na 2 z nich zaobserwowano $lady odcinania wyrobu od tarczy kofa (zestawienie 12).
Fragmenty te byly zbyt mate i niecharakterystyczne aby okresli¢ rodzaj naczynia z jakiego pochodzily.
Utamki naczyn redukcyjnych znalezione zostaly w obiektach nr 3144 (I/55) oraz 3163, 3165, 3166, 3167
(1/45) - zestawienie 13.

Grupa D

Grupa ta byla najliczniej reprezentowana w zbiorze ceramiki nowozytnej. Procentowy udziat cerami-
ki naczyniowej wypalonej w atmosferze utleniajacej wynosit 85,23% (w sumie 750 fragmentéw, w tym
95 znaleziono w wypelniskach obiektéw). W grupie tej zostaly wydzielone dwie podgrupy - Dk i Dc.
Pierwsza z nich liczaca 263 utamki obejmuje wyroby z glin lekkich tzw. kremowych oraz biatych, druga,
znacznie liczniejsza (487 fragmentéw) wyroby z glin Zelazistych (zestawienie 15E-G, ryc. 120-122).

Podgrupa Dk
Wyroby zaliczone do podgrupy Dk byly wykonywane z gliny schudzanej najczesciej domieszka piasku
drobno i $rednioziarnistego z przewaga frakcji drobnoziarnistej, dodawanego w ilo$ci matej (53,6%)
oraz piasku drobno i §rednioziarnistego z przewaga frakcji srednioziarnistej w ilosci $redniej (36,9%).
Rzadziej stosowano domieszke piasku drobnoziarnistego w ilosci $redniej (7,2%), sporadycznie nato-
miast domieszke piasku drobno i $rednioziarnistego z dodatkiem gruboziarnistego w ilosci $redniej
(2,3%). Czerepy naczyn uzyskiwaly po wypaleniu barwe kremows, kremowo-pomaranczows, a ponad
60% wyrobow posiadato jednobarwne przetamy. Na blisko 40% naczyn zachowaly sie §lady ich uzyt-
kowania w postaci okopcen i przywar. W podgrupie Dk ilosciowo dominowaly fragmenty nalezace do
srodkowych czesci naczyn (201 utamkéw). Krawedzie obejmowaly 32 fragmenty, a 21 ulamkéw pocho-
dzito z den. Wyrdézniono takze 6 fragmentéw uch i 3 pokrywek. Nie udalo si¢ zrekonstruowac zadnego
naczynia, nie zachowato si¢ takze ani jedno o profilu od wylewu az po dno. Naczynia ornamentowane
byly oszczednie. Zdobienie, ograniczone do plytszych lub glebszych ztobkéw dookolnych stwierdzo-
no na zaledwie 36 fragmentach (stanowiacych 13,7% ogoétu podgrupy). Ornamentem pokrywano czgs$é
srodkowa naczynia, sporadycznie dolng czg¢s$¢ szyi. Na 3 dnach zachowaly si¢ slady odcinania gotowego
wyrobu od tarczy kota, na 4 podwazania, a na jednym obu tych zabiegow.

Wiréd fragmentéw naczyn udalo si¢ rozpoznaé czesci dzbandw, garnkéw oraz nieliczne nalezace
do pokrywek oraz mniejszych naczyn - garnuszkéw/dzbankow (zestawienie 12).

Podgrupa Dc

Jest liczniej reprezentowana w zbiorze ceramiki utleniajacej. Naczynia podgrupy Dc wykonywano z masy
garncarskiej schudzanej najczesciej domieszka piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frakcji
$rednioziarnistej, dodawang w ilosci $redniej (53,6%) oraz piasku drobno i §rednioziarnistego z prze-
wagg frakcji drobnoziarnistej, dodawang w ilosci matej (35,3%). Sporadycznie stosowano domieszke
piasku drobno i $rednioziarnistego z domieszka gruboziarnistego, w ilosci sredniej (8,0%) oraz piasku
drobnoziarnistego w ilosci $redniej (3,1%). Naczynia wypalano w zaawansowanej atmosferze utlenia-
jacej, nadajacej ich $ciankom barwy ciemno-pomaranczows i ceglasta. Blisko 77% wyrobéw posiadalo
jednobarwne przetamy. Na zewnetrznych, rzadziej wewnetrznych $ciankach ponad 35% fragmentow
naczyn czgsto obserwowano $lady okopcen i przywar, §wiadczacych o ich intensywnym uzytkowaniu.
Dominowaly fragmenty pochodzace z czesci srodkowych naczyn (373 utamki), mniej bylo utamkéw
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krawedzi i szyi (45 utamkoéw) oraz den (54 ulamki). Rzadko rejestrowano takze fragmenty uch dzbanéw
i garnkéw (11 utamkow) oraz pokrywek (4 fragmenty). Nie zachowalo si¢ ani jedno naczynie o profilu
od wylewu az po dno, nie zrekonstruowano tez zadnego naczynia. Dna naczyn nosily najczesciej $la-
dy odcinania wyrobéw od tarczy kola, zachowane na 16 fragmentach. Rzadziej obserwowano zabiegi
podwazania oraz odcinania i podwazania naczynia, odnotowane odpowiednio na 3 i 1 fragmentach
wyroboéw. Zdobienia powierzchni naczyn byty, podobnie jak w grupie Dk, bardzo mato zréznicowane.
Naczynia zdobione stanowity zaledwie 21,0% wszystkich wyrobéw podgrupy Dc. Wyraznie przewazaly
uklady ztobkéw dookolnych odnotowane na 99 fragmentach stanowigcych 97% ornamentowanych. Na 2
utamkach zaobserwowano ornament radetkowy, na jednym potaczenie zlobkéw dookolnych z wyciska-
nymi radetkiem prostokatami (zestawienie 12).

Wsréd form naczyn wyrdzniono najliczniejsze fragmenty garnkéw, rzadziej rejestrowano utamki
dzbanéw oraz mniejszych naczyn garnuszkéw i dzbankéw. Sporadycznie udawato si¢ wyrdzni¢ utam-
ki pokrywek oraz mis. Srednica jedynego zmierzonego garnka wynosita 14 cm. Bylo to naczynie silnie
profilowane o wyodrebnionej, skosnie ustawionej szyi i odwinietej na zewnatrz, nieprofilowanej, zaokra-
glonej krawedzi wylewu. Brzusiec byt zdobiony ztobkami dookolnymi (tabl. 332: 12). Fragmenty naczyn
grupy technologicznej D pochodzily z wypetnisk obiektéw nr 3175 (1/35), 3171 (1/45), 3144 13147 (1/55),
3825 (I/99) - zestawienie 13.

Grupa E
Ceramika glazurowana (grupa technologiczna E) objeta 48 utamkoéw naczyn (w tym zaledwie 2 pozyska-
ne z wypelniska obiektu nr 3144, 1/55), stanowiacych 5,45% zbioru (zestawienie 15E-G, ryc. 120-122).
Do produkcji naczyn uzywano zaréwno glin zelazistych, lzejszych tzw. kremowych, jak i w nielicznych
przypadkach bialych, kaolinitowych. Mase garncarska schudzano najczesciej domieszka drobno i $red-
nioziarnistego piasku z przewazajacym udzialem frakcji drobnoziarnistej dodawanym w ilo$ci malej
(68,6%), rzadziej piasku drobno i $rednioziarnistego z przewazajacym udziatem frakcji srednioziarnistej,
w iloéci $redniej (20,8%). Rzadziej stosowano domieszke drobnoziarnistego piasku dodawanego w iloéci
$redniej (10,4%). Tak wykonane naczynia wypalano nastepnie w zaawansowanej atmosferze utleniajace;.
Dominowaly przetamy jednobarwne (91,7%), za$ wielobarwne byly nielicznie reprezentowane (8,3%).
W grupie E z cze$ci sSrodkowych naczyn pochodzito 29 fragmentdw, 12 z krawedzi i szyi, a 4 z den wyro-
bow. Wyrdzniono takze 3 utamki nézek od patelni. Na 2 dnach zaobserwowano §lady odcinania wyrobu
od tarczy kola. Okoto 17% naczyn nosito $§lady okopcen, swiadczace o ich uzytkowaniu. Ornament za-
obserwowano na zaledwie 3 fragmentach - na 2 miat on posta¢ ztobkéw dookolnych, z kolei na jednym
wyciskanej radetkiem kratki w polaczeniu z linig falistg. Szkliwem pokrywano najczesciej wewnetrzne
cze$ci naczyn (23 fragmenty, 47,9%), niekiedy wraz z krawedzig (3 ulamki, 6,3%), rzadziej powierzch-
nie zewnetrzne (16 fragmentow, 33,3%), czasem wraz z krawedzig (5 utamkoéw, 10,4%). Bardzo rzadko
notowano obustronne szkliwienie naczyn (1 fragment). Do szkliwienia wyrobéw uzywano najczesciej
glazur w kolorach brazowych - ciemnobrazowym (12 fragmentéw, 25% szkliwionych), jasnobrazowym
(10 utamkoéw, 20,8%) lub ceglasto-brazowym (2 fragmenty, 4,3%). Rzadziej stosowano kolor oliwkowy
— jasny (6 utamkow, 12,5%) lub ciemny (1 fragment). Sporadycznie notowano inne barwy lub taczenie
2 koloréw. Na 2 utamkach zaobserwowano biale szkliwo na 3 kolejnych pofaczenie dwdch koloréw -
ciemnobrazowego od strony zewnetrznej i ciemnozielonego na krawedzi wylewu, jasnobrazowego z ja-
snooliwkowym na zewnetrznej powierzchni naczynia oraz przezroczystego z zielonym. Trzy fragmenty
naczyn byly angobowane, a nastepnie pokryte glazurag. W 2 przypadkach uzyto angoby bialej, w jednym
czerwone;j.

Wiréd fragmentéw naczyn wyrdzniono nieliczne utamki nalezace do garnkéw, dzbanéw, mniej-
szych naczyn garnuszkow i dzbankow oraz talerzy, patelni (tabl. 333: 1) i pokrywek (zestawienie 12).

Grupa F

Grupa technologiczna F byta poréwnywalna co do iloéci z grupa E. Zaliczono do niej bowiem 47 frag-
mentéw naczyn (w tym zaledwie jeden znaleziony zostal w wypelnisku obiektu nr 4953, XII/73), stano-
wiacych 5,34% ogotu zbioru (zestawienie 15E-G, ryc. 120-122). Wéréd nich 39 fragmentéw nalezato do
naczyn angobowanych, 2 do malowanych, a 6 do malowanych i angobowanych. Naczynia te wykony-
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wane byty z glin zelazistych, lekkich tzw. kremowych oraz sporadycznie biatych, kaolinitowych, schu-
dzanych najczesciej domieszka piasku drobno i §rednioziarnistego z przewaga frakcji $rednioziarnistej,
w ilosci matej (55,3%). Rzadziej uzywano domieszki piasku drobno i srednioziarnistego z przewaga frak-
cji $rednioziarnistej w ilo$ci $redniej (29,8%) oraz piasku drobnoziarnistego w ilosci sredniej (14,9%).
Naczynia wypalone byly starannie, w zaawansowanej atmosferze utleniajacej, ponad 70% wyrobéw po-
siadalo jednobarwne przetamy. W grupie tej 34 fragmenty nalezaty do czesci $rodkowych naczyn, 2
pochodzily z krawedzi, a 8 z den. Wyré6zniono takze 2 fragmenty uch i jeden pokrywki. Ponad 20% wy-
robow nosilo §lady uzytkowania w postaci okopcen. Do polewania naczyn uzywano najczesciej angoby
w kolorze bialym (38 fragmentéw), rzadko w kolorze czerwonym (1 utamek). Pokrywano nig najczesciej
zewnetrzng powierzchnie naczynia (24 fragmenty, 61,1% polewanych), rzadziej cz¢§¢ wewnetrzng (9
utamkow, 23,1%) oraz wewnetrzng wraz z krawedzig wylewu (6 fragmentéw, 15,4%). Na zaledwie 10
fragmentach zaobserwowano ornament ztobkéw dookolnych. Odnotowano réwniez 2 fragmenty naczy-
nia pomalowanego w ceglaste pasy pokrywajace jego zewnetrzng cz¢$¢. Wyrdzniono takze 2 fragmenty
talerza malowanego od strony wewnetrznej w czerwono-biale pasy, o powierzchni zewnetrznej pokry-
tej czerwong angoba (tabl. 376: 4), utamek naczynia o angobowanej na bialo powierzchni zewnetrz-
nej zdobionej wykonanym jasno-bragzowym kolorem ornamentem ustawionych w rzedzie prostokatow,
fragment potfajansowego talerza szkliwionego od wewnatrz na bialo z wykonanym czarnym kolorem
wzorem a od strony zewnetrznej pokrytego czerwong angoba oraz 2 utamki naczynia tzw. pétfajansowe-
go, zdobionego niestarannie wykonang malatura w kolorach zielonym, biatym i fioletowym i pokrytego
przezroczystym szkliwem.

Wsréd pozyskanych utamkéw udato sie zidentyfikowaé fragmenty talerzy (tabl. 376: 4) oraz nie-
liczne dzbandw i pokrywek (zestawienie 12). Pozostate utamki byly zbyt mate i niecharakterystyczne aby
okredli¢ rodzaj naczynia z jakiego pochodzity.

PRZEDMIOTY METALOWE I INNE

Z okresem nowozytnym mozna Iaczy¢ 11 przedmiotéw metalowych, w tym jeden z brazu i 10 z Zelaza,
pochodzacych z warstwy kulturowej i spagu humusu. Z brazu wykonany byt guzik o okraglym przekro-
ju wynoszacym 2,2 cm. Na jego wierzchu zachowaly si¢ slady poztacania. Wérdd przedmiotéw z zelaza
wyrdzniono: 4 gwozdzie, 2 haczyki, ¢wiek, uchwyt, okucie, klucz oraz igle (zestawienie 16). Haczyki byty
male o zachowanych dlugosciach 6,0 i 3,0 cm. Wykonane byly z drutu o przekroju okraglym i $rednicy
0,3 cm. Dlugosci gwozdzi wynosily od 3,5 do 8,7 cm. Trzy z nich mialy okragte przekroje o srednicach
od 0,35 do 0,25cm, jeden — kwadratowy przekrdj o boku wynoszacym 0,3 cm. Dwa egzemplarze mialy
zachowane lebki o $rednicach 0,8x06 i 0,6 cm. Cwiek miat 3,5cm dtugosci i owalny przekréj o $rednicy
0,5cm, za$ jego owalny tebek o $rednicy 1,7 cm. Uchwyt miat dlugos¢ 8,5 cm i byt wykonany z pétowal-
nego preta o wymiarach 1,5x0,8 cm (tabl. 388: 2). Niewielki fragment okucia miat 7cm dlugosci, 1cm
szerokosci i 0,2 cm grubosci. Nie zachowaly si¢ czgsci przedmiotu z otworami do mocowania. Z klucza
zachowal si¢ azurowy uchwyt z fragmentem laski. Diugos¢ przedmiotu wynosifa 6,4 cm, maksymalna
szeroko$¢ uchwytu okofo 3 cm, grubos¢ 0,4 cm. Laska miata okragly przekréj o $rednicy 0,7 cm. Klucz
ten stuzyl zapewne do zamykania sprzetu domowego. Dlugos¢ igly wynosita 5,5 cm i miala okragly prze-
kréj o $rednicy 0,15cm oraz zachowane uszko. Wérdd innych zabytkéw wyrézniono jedynie fragment
dachéwki, najprawdopodobniej pochodzacej z czaséw wspodlczesnych (zestawienie 18).

KAFLE PIECOWE
Podczas badan na stanowisku w Ludwinowie pozyskano takze nieliczny zbiér kafli piecowych, liczacy
ogoétem 244 fragmenty. Dominowaly w nim wyraznie kafle naczyniowe, obejmujace 234 ulamkow. Za-
ledwie 21 fragmentow (jedynie kafli naczyniowych) wydobytych zostato z wypelnisk obiektow (nr 38B,
243,319, 323, 356, 459, 461, 1595, 1627), pozostale pochodzily z warstwy kulturowej oraz spagu humusu
(zestawienie 19).

KAFLE NACZYNIOWE
Najczesciej odkrywano niewielkie utamki krawedzi kafli nie pozwalajace na stwierdzenie czy fragment
ten pochodzil z kafla garnkowego lub miskowego. Sporadycznie rejestrowano dna oraz narozniki. Kafle
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wykonywano gléwnie z glin zelazistych, rzadziej z lekkich tzw. kremowych i wypalano w zaawansowa-
nej atmosferze utleniajacej na kolor ceglasty, pomaraficzowy lub pomaraniczowo-kremowy. Stwierdzono
zaledwie jeden fragment wyrobu wypalonego w atmosferze redukcyjnej na kolor stalowoszary. Mase
garncarska schudzano gtéwnie domieszka piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frakeji sred-
nioziarnistej, w ilosci $redniej (61,9%), rzadziej piasku drobno i $rednioziarnistego z domieszka grubo-
ziarnistego, w ilo$ci $redniej (25,4%) oraz piasku drobno i $rednioziarnistego z przewaga frakcji drob-
noziarnistej, w ilosci matej (10,6%). Sporadycznie stosowano piasek $rednio i gruboziarnisty w iloéci
duzej (2,1%). Okoto 75% wyroboéw posiadato jednobarwne przelamy (zestawienie 19). Krawedzie kafli
byly zwykle ustawione prosto, niepogrubione w typie I lub lekko odwinigte na zewnatrz w typie II wg
M. Dabrowskiej (1987, s. 67). Na $ciankach kafli mozna bylo zaobserwowac¢ od strony zewnetrznej slady
zagladzania oraz ciagi plytkich zlobkéw dookolnych, od strony wewnetrznej sporadycznie $lady bialej
angoby, a w przypadku jednego egzemplarza - glazury. Na zadnym kaflu nie stwierdzono natomiast zdo-
bien (tabl. 382: 3-4). Udalo si¢ zrekonstruowac, prawie w calosci (bez fragmentu dna) zaledwie jeden ka-
fel miskowy (z w-wy kulturowej). Wykonany byt z gliny zelazistej schudzonej domieszka piasku drobno
i $rednioziarnistego, z przewaga frakeji srednioziarnistej, w ilosci $redniej i wypalony starannie (przetam
byt jednobarwny) na kolor ceglasty. Jego wysokos¢ wynosita 8,9 cm, kwadratowa $rednica otworu okoto
11 cm, owalnego dna - okoto 13 cm. Krawedzie byly $ciete prosto, niepogrubione (typu I wg. M. Da-
browskiej 1987, s. 67), $cianki ustawione prostopadle w stosunku do dna. Od strony wewnetrznej szkli-
wiony byt na kolor ciemnobrazowy (tabl. 382: 1). Wedtug typologii M. Dabrowskiej mozna go zaliczy¢
do typu IA (o kwadratowym otworze i prostych $ciankach), odmiany Id (o kacie wychylenia $cianek od
2 do 15 stopni i punkcie X, wyznaczajacym zmiane ksztattu korpusu kafla z cylindrycznego na wielo-
boczny, polozonym w poblizu dna) i taczy¢ z III okresem rozwoju produkeji kafli, przypadajacym na
czas od lat 20. do 50/60. XVI w. (M. Dabrowska 1987, s. 65-67, 79-80, 85-86). Pozostale fragmenty byty
zbyt male aby dokladniej okresli¢ typ kafla z jakiego pochodzily. Kafle naczyniowe znane sg ze stanowisk
péznosredniowiecznych datowanych od 2 pol. XIV w. wzwyz i nie stanowia dobrych wyznacznikéw
chronologicznych. Egzemplarze pochodzace ze stanowiska w Ludwinowie mozna ogélnie datowaé na
pdzne $redniowiecze i czasy nowozytne.

KAFLE PLYTOWE

Zbioér obejmowal zaledwie 10 fragmentow kafli wydobytych z warstwy kulturowej i spagu humusu. Dzie-
wig¢ utamkéw pochodzito z plyt, a jeden z kolnierza. Kafle byly wykonywane z glin zelazistych lub rza-
dziej lzejszych, tzw. kremowych i wypalane w zaawansowanej atmosferze utleniajacej na kolor ceglasty
lub kremowo-pomaranczowy. Ponad 50% wyrobéw miata jednobarwne przetamy. Jako domieszki schu-
dzajacej do masy garncarskiej uzywano najczesciej piasku drobno i $rednioziarnistego z przewagga frakcji
$rednioziarnistej, w ilosci $redniej (66,7%) oraz piasku drobno i $rednioziarnistego z domieszka grubo-
ziarnistego, w iloéci $redniej (22,2%). Sporadycznie notowano domieszke piasku drobno i §rednioziarni-
stego z przewagg frakcji drobnoziarnistej, w ilosci malej (11,1%) (zestawienie 19). Wéréd 9 fragmentow
zachowanych plyt wyrdzniono: 5 utamkoéw nieszkliwionych, z ktérych 4 zdobione byty motywami geo-
metrycznymi lub roslinnymi (tabl. 382: 2), a jedna niezdobiona. Pozostale 4 fragmenty kafli pokryte byty
zielonym szkliwem i zdobione ptaskoreliefowymi motywami — dwie rautowym, jedna - roslinnym (tabl.
382: 6) i kolejna - geometrycznym (tabl. 382: 5).

Chronologie opisanych powyzej zabytkéw mozna taczy¢ z wiekiem XVII. W tym bowiem okresie
byly popularne w zdobnictwie kafli stylizowane motywy roslinne i geometryczne oraz rautowe. Réwniez
zielona glazura kryjaca cate lico, czgsto notowana byta na egzemplarzach z XVII w. (M. Dabrowska 1987,
s. 80-81, 134-136).

PERIODYZACJA PRZEMIAN CERAMIKI NACZYNIOWEJ ZE STANOWISKA NR 3 W LUDWINOWIE
— ANALIZA ZWIAZKOW CHRONOLOGICZNO-PRZESTRZENNYCH

W zbiorze ceramiki péznosredniowiecznej wyraznie dominowaly naczynia wypalone w atmosferze re-
dukcyjnej, zaliczone do grup technologicznych B i C (facznie 68,2%), charakterystyczne dla rozwinie-
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tych faz pdznego sredniowiecza (II okres rozwoju garncarstwa péznosredniowiecznego wg J. Kruppégo
1981, 5. 49 i nn.). Znaczny udzial mialy tez naczynia wypalone w zaawansowanej atmosferze utleniajacej
(grupa technologiczna D - 22,4%), pojawiajace sie w wiekszej ilosci na stanowiskach o chronologii wia-
zanej ze schylkiem péznego $redniowiecza i czasami wczesnonowozytnym. Zaledwie niewielki odsetek
stanowily natomiast fragmenty naczyn wypalonych w stabo zaawansowanej atmosferze utleniajacej lub
redukcyjnej, zaklasyfikowane do grup technologicznych A/D i A/B (lacznie 5,27%), wystepujace w naj-
wigkszych ilosciach na stanowiskach datowanych na przelom wczesnego i péznego sredniowiecza oraz
poczatki péznego sredniowiecza (I okres rozwoju garncarstwa pdznosredniowiecznego wg J. Kruppégo
1981, s. 49 i nn.). Nielicznie reprezentowane byly takze naczynia szkliwione (grupa technologiczna E
- 0,4%) oraz angobowane i malowane (grupa technologiczna F - 0,3%). Ceramika ta byta wykonywa-
na gtéwnie technika tasmowo-slizgowa, nastepnie calkowicie obtaczana na kole garncarskim, o czym
$wiadcza wyraznie zachowane w czgéciach przydennych naczyn $lady zlepiania ta$m. Jedynie w grupach
technologicznych D, E i F cze$¢ naczyn zostala wykonana poprzez toczenie na kole. Na dnie zaledwie
jednego naczynia grupy technologicznej B zachowat si¢ znak garncarski o ksztalcie rOwnoramiennego
krzyza wpisanego w koto (tabl. 377: 10). Analogiczne znaki znane s3 m. in. z materiatéw ze Strzelna
(K. Sulkowska-Tuszynska 1997, tab. 14: 5).

Ceramika redukcyjna na Kujawach pojawia si¢ w potowie XIII w. w materiatach z klasztoru oo.
Franciszkanéw w Inowroclawiu, osiagajac w koncu XIII - 1-2 ¢w. XIV w. bardzo wysoki i niespotykany
na innych stanowiskach udziat 95,6% (J. Bednarczyk 1979, s. 69, tabela 6). Réwniez w Kruszwicy cera-
mika redukcyjna byla notowana w nawarstwieniach wigzanych z 2 pot. XIII w. w ilo$ci 24,05% a w war-
stwach z 1 pol. XIV w. jej udzial wynosit juz 58,4% (W. Dzieduszycki 1982, tab. 3, 10). W pobliskim
Strzelnie w materiatach z klasztoru norbertanek w fazie II datowanej na 2-3 ¢w. XIII - 4 ¢w. XIV w.
odnotowano 23,8% naczyn redukcyjnych (K. Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 49). Jedynie wéréd materia-
téw ceramicznych z zamkéw w Brzesciu Kujawskim i Racigzku naczynia redukcyjne notowane sg nieco
pdzniej, dopiero od 2 ¢w. XIV w. (L. Kajzer 1990, s. 214; E. Kapusta 1997, s. 154-160), podobnie z zespo-
tu dominikanskiego w Brzesciu Kujawskim (A. Andrzejewska, L. Kajzer 1995, tab. 11, 12). Mozna zatem
przyja¢ 2 pot. XIII w. za czas pojawienia si¢ ceramiki redukcyjnej w wiekszosci znaczacych o$rodkéw
na Kujawach, co nie odbiega od wynikéw badan dla innych znanych o$rodkéw w Polsce. Dla przykladu
na grodzie w Szczecinie pojedyncze egzemplarze zostaly odkryte w warstwach wigzanych z przelomem
XII i XIII oraz poczatkami wieku XIII, masowo ,siwaki” wystepuja w nawarstwieniach z 2 pot. XIII
w. (W. Losinski, R. Rogosz 1986, s. 52-53), w Stargardzie Szczecinskim pojawiaja si¢ w poziomach ze
schytku 2 ¢w. - poczatkéw 3 ¢w. XIIT w (R. Rogosz 1986, s. 121), w Trzebiatowie okoto potowy XIII w.
(R. Rogosz 1981, s. 114, 119), podobnie w Kotobrzegu (M. Rebkowski 2007, s. 210). W Gdansku na tere-
nach miasta lokacyjnego w warstwach z 2 pol. XIII - poczatkéw wieku XIV udziat naczyn wypalonych
w atmosferze redukcyjnej siegal 60-70%. Mniej popularne byly na terenie dawnego podgrodzia, gdzie
ich udzial do schytku 1 ¢w. XIV w. nie przekraczal kilku procent (L. Leciejewicz 1962, s. 121; T. Nawrol-
ski 1978, s. 159). W podobnym przedziale czasowym pojawiaja si¢ we Wroctawiu — od 2 ¢w. XIII w.
(J. Kazmierczyk 1970, s. 286), w Poznaniu od okoto potowy XIII w. (K. Debska-Luty 1972, s. 165, tabl. A)
czy na terenie ziemi chetminskiej przed potowa XIII w. (D. Polinski 1996, s. 205). Na przestrzeni XIV w.,
naczynia wypalane w atmosferze redukcyjnej upowszechniajg sie, wyraznie dominujac w materiatach
zXV il pol. XVIw. (por. dane dla Racigzka, Brzescia Kujawskiego, Inowroctawia czy Strzelna, L. Kajzer
1990, s. 214-222; K. Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 61-62; J. Bednarczyk 1979, tab. 6; E. Kapusta 1997,
s. 155-159). Nastepnie w wiekszosci osrodkéw na Kujawach, m.in. Kowalu, Ktébce, Lubieniu Kujawskim
od poczatkéw XVI w. naczynia wypalane w zaawansowanej atmosferze utleniajacej sukcesywnie wypie-
raja naczynia redukeyjne (T. J. Horbacz, L. Kajzer 1991, tab.1; L. Kajzer 1991, s. 131-136, tab. 1; L. Wojda
1991, 5. 145-155, tab. 1; K. Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 74, 149). W Raciazku, Radziejowie czy Brzesciu
Kujawskim na wigkszg skale ceramika utleniajaca grupy technologicznej D pojawia si¢ dopiero w XVII,
a nawet XVIII w,, nadal dominuja natomiast naczynia redukcyjne (L. Kajzer 1990, s. 214-221; tenze
1991b, s. 150-152; E. Kapusta 1997, s. 163-164). Warto nadmieni¢, ze naczynia wypalone w zaawan-
sowanej atmosferze utleniajacej notowane sag w materialach péznosredniowiecznych od konca XIV w.
w Strzelnie (K. Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 62-63), na zamku w Raciazku sporadycznie w warstwach
datowanych od wieku XV (L. Kajzer 1990, s. 214-221). Wraz z ceramika grupy technologicznej D po-
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jawiaja sie naczynia szkliwione, angobowane, czy malowane grup technologicznych E i E, poczatkowo
w niewielkim odsetku nie przekraczajacym tacznie 1-2% ogétu materialéw z danego stanowiska.

Na stanowisku w Ludwinowie odnotowano takze 29 fragmentéw tzw. ceramiki husyckiej. Wszyst-
kie zostaly wypalone w atmosferze redukcyjnej. Geneza tego rodzaju ceramiki taczona jest z wptywami
ideologii husyckiej, przy czym tylko cze$¢ z zaopatrzonych w inskrypcje naczyn byto zwigzanych bez-
posrednio z liturgia husycka. Pozostale, wytwarzane juz w czasach nowozytnych, mogty by¢ ozdabia-
ne ornamentem inskrypcyjnym na zasadzie powielanej mody na tego typu zdobienie, gléwnie w XVI
i na poczatku XVII w., kiedy to silne byly na Kujawach wplywy ruchéw reformacyjnych (por. L. Kajzer
1988, s. 662-663). Podobne naczynia znane s3 z ternu Kujaw m.in. ze Starego Rynku we Wtoclawku,
gdzie 6 ulamkow wypalonych w atmosferze redukcyjnej znaleziono wérdéd materiatéw wigzanych z XV
w. (T. Horbacz, A. Mikotajczyk, L. Wojda 1980, s. 25-50; L. Wojda 1985, s. 182, ryc. 6), z zamku w Brze-
$ciu Kujawskim, gdzie 3 odkryte fragmenty ceramiki redukcyjnej byly datowane na okres nowozytny
(E. Kapusta, 1997 s. 165, tabl. VII: 12-14), zespotu podominikanskiego w Brzesciu Kujawskim (frag-
ment naczynia redukcyjnego, A. Andrzejewska, L. Kajzer 1995, s. 137, tabl. I: 2) oraz Koscielnej Wi,
gm. Osieciny, gdzie wéréd zabytkéw datowanych od polowy XIV po koniec XV w. wyrézniono jeden,
niewielki fragment brzusca naczynia wypalonego w atmosferze utleniajacej i zdobionego inskrypcjami.
Drugi fragment naczynia, wypalonego w atmosferze redukcyjnej, znaleziono wsréd materiatéw pocho-
dzacych z grodka stozkowatego. Jego chronologi¢ okreslono na XV w. Sze$¢ fragmentow tzw. ceramiki
husyckiej znaleziono takze na Kujawach podczas badan zamku w Radziejowie. Wszystkie byty wypalone
w atmosferze redukcyjnej i pochodzity prawdopodobnie z okresu nowozytnego, z wieku XVI - 1 pol.
XVII w. (L. Kajzer 1988, s. 652-662, ryc. 1-7). Na wiek XVI sa datowane réwniez fragmenty tzw. cera-
miki husyckiej pozyskane podczas badan grodziska w Zglowiaczce, gm. Lubraniec. Lacznie zebrano 20
ulamkoéw, nalezacych do 16 naczyn. Wszystkie zostaly wypalone w atmosferze redukcyjnej. Osiem frag-
mentéw posiadato nietypowa dekoracje pasowa, sktadajacy sie z 7 odcisnigtych radetkiem wypuklych
liter nie rozdzielonych metopami (A. Andrzejewska 1997, s. 176-181, ryc. 1-2). Pozostale z opisanych
powyzej fragmentéw naczyn odkrytych na stanowiskach kujawskich byly analogiczne zdobione jak 17
ulamkéw pochodzacych z Ludwinowa. W kwadratowych polach, oddzielonych od siebie kropkowanymi
metopami byly wyciéniete radetkiem litery. Litery te nie ukladaly si¢ w wyrazy, takze byto mozna zaob-
serwowa¢ zmiang ich orientacji (majuskuly odci$niete bokiem, czy w lustrzanym odbiciu). Ponadto 12
ulamkow dzbana z Ludwinowa o pasowym ornamencie, na ktérym pola z literami przeplataly sie z po-
lami z ,,jodetkami’, nie znajduje bezposrednich analogii. Zaobserwowanie takiego ornamentu moze sta-
nowi¢ kolejne $wiadectwo spopularyzowania si¢ wyciskanych inskrypcji w okresie wczesnonowozytnym
i uzywania ich w oderwaniu od tresci ideologicznych.

Asortyment naczyn z Ludwinowa nie odbiegal od form rejestrowanych w innych zbiorach cerami-
ki péznosredniowiecznej. Dominowaly garnki i dzbany, rzadziej udawato si¢ zidentyfikowaé fragmenty
nalezace do mis, mniejszych naczyn - garnuszkéw, dzbankow i miseczek, kubkéw, czy pokrywek. Spo-
radycznie rejestrowano inne formy - takie jak patelnie, tréjndzki, naczynia z raczka oraz wyroby minia-
turowe. Najmniej byt zréznicowany asortyment grup technologicznych A/D i A/B, w ktérych, oprocz
dominujacych garnkéw, wyrézniono takze nieliczne fragmenty dzbanéw, mis, garnuszkéw i dzbankéw
oraz pokrywek (tylko stozkowatych, typu G.I). Wéréd garnkéw grupy A/D najliczniej wystepowaly for-
my typu A.IL, przy czym dominowaly dwa podtypy - A.Ila oraz A.Ile. Kolejne, pod wzgledem liczebno-
$ci miejsce zajmowaly naczynia typu A.L Nielicznie byly reprezentowane garnki podtypéw A.Illa, A.I-
Va, A.Vb oraz A.IXb. Wsréd dzbanéw odnotowano jedynie typ B.IIL. Sporadycznie rejestrowano takze
misy typu C.Ja. W grupie A/B wyrdzniono jedynie garnki odmiany A.IlTal. Pozostale fragmenty naczyn
zaliczone do grup technologicznych A/D i A/B byly zachowane w zbyt fragmentarycznym stanie, aby
wydzieli¢ typy naczyn. Wéréd ornamentéw naczyn opisanych powyzej grup najbardziej popularne byly
jednowatkowe motywy zlobkéw dookolnych, rzadziej wyciskanych radetkiem prostych lub sko$nych
prostokatow oraz dwuwatkowe motywy ztobkéw dookolnych potaczonych z ornamentem radetkowym.

W grupach technologicznych B i C zanikaja garnki podtypu A.Ia, nielicznie byly reprezentowane
takze kolejne 2 podtypy typu A.I. Powszechnie wystepuja dzbany, misy i mniejsze naczynia — garnuszki,
dzbanki i miseczki. Pojawiaja sie takze nowe formy naczyn - kubki, patelnie czy tréjndzki. Tréjnozki
notowane sg w materialach z klasztoru norbertanek w Strzelnie w niewielkim, nie przekraczajacym 1%
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udziale od schytku XIII w., upowszechniaja si¢ jednakze dopiero na przetomie pdznego $redniowiecza
i czasow nowozytnych w 2 ¢w. XVI w. (K. Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 102-105). Wsréd garnkéw
grup B i C najbardziej popularne byly naczynia typu A.III, stabo reprezentowane wsrdéd materiatow
grup technologicznych A/D i A/B. Czgsto notowano takze naczynia typu A.IL, szczegdlnie podtypu A.Ila
wraz z odmiang A.Ilal, ktére to wystepowaly takze w grupach A/D i A/B. Zwigkszyta sie ilos¢ garn-
kéw typow A.IV, A.V i A.IX, dotychczas sporadycznie notowanych w grupach technologicznych A/D
i A/B. Pojawiaja si¢ nowe typy garnkéw: A.VI, A.VII oraz A.VIII. W grupie garnuszkéw najczesciej
rejestrowano formy typéw A1.IT lub A1.III. Sporadycznie naczynia typu Al.I. Wéréd dzbanéw najlicz-
niej byl reprezentowany typ B.II, rzadziej wystepowaly typy B.I oraz B.IIL. Tylko ten ostatni zostal wy-
rézniony w grupie technologicznej A/D. Mniej liczne byly dzbanki. Odnotowano wsréd nich wszystkie
z 4 wyréznionych typow, przy czym najczeéciej rejestrowano naczynia typu B1.IV oraz B1.IT (podtypy
B1.IIb i B1.IIa), sporadycznie typu B1.I. Wéréd mis notowano zaréwno typ C.I, jak i typ C.II. Miseczki
byly reprezentowane przez wszystkie 4 typy, przy czym najczesciej wystepowaly typy C1.IV oraz C1.IIL
Sporadycznie notowano naczynia typéw C1.I i C1.II. Wsr6d pokrywek, oprdcz stozkowatych (typ G.I)
wyrézniono nieliczne formy dzwonowate (typ G.II). Kubki reprezentowaly zaréwno typ EI, jak i EIL
Odnotowano takze nieliczne patelnie, tréjnozki i naczynia z raczka. Rozwinat si¢ zestaw motywdéw zdob-
niczych. Oprdcz nadal popularnych ztobkéw dookolnych i poszerzonej gamy motywdéw wyciskanych
radetkiem i stemplem (majacych ksztalt prostokatow prostych i skosnych, trojkatow, trapezéw, matych
rombodw, ,jodelek”, rozet, potéwek elipsy, odwroconej litery ,,V”, kratki/plecionki oraz polaczen prosto-
katéw z rozetami, trapezow z rozetami, rozet i stupkéw z malych prostokatow, rozet i trojkatow), licznie
(szczegodlnie w grupie C) obserwowano naczynia o wyswiecanych powierzchniach, czesto w potaczeniu
z ornamentem ztobkéw dookolnych czy radetkowym. Ornamenty wyciskane radetkiem lub stemplem
szczegolnie popularne staja si¢ w zdobnictwie naczyn z 2 potl. XIV i w. XV, pochodzacych z réznych
stanowisk w Polsce (J. Kruppé 1967, s. 189-191; 1961, s. 66; 1981, cz. 11, tabl. 7-10, 12-14, 16, 39, 50),
cho¢ pojawiaja si¢ juz wezesniej. Natomiast naczynia o wyswiecanej powierzchni notowane byly w zbio-
rach ze Strzelna z fazy wigzanej z 2-3 ¢w. XIII - 4 ¢w. XIV w. (K. Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 46) oraz
w Inowroctawiu, gdzie ten sposob zdobienia obserwowano od 2-3 ¢w. XIV w. (J. Bednarczyk 1979, s. 98,
102). W Warszawie naczynia o wy$wiecanej powierzchni pojawiaja si¢ w 1 pol. XIV w. a upowszechniajg
sie w drugiej jego potowie i w w. XV (J. Kruppé 1961, s. 70; 1967 s. 191-192), podobna tendencj¢ mozna
zaobserwowac na innych stanowiskach (J. Kruppé 1981, cz. 2, tabl. 41-44, 46, 73, 74).

Wsréd naczyn wypalonych w zaawansowanej atmosferze utleniajacej najliczniejsza grupe stano-
wily garnki typow A.Il i A.V. Na popularnosci stracily natomiast naczynia typéw A.III (ograniczone do
odmian podtypu A.IIIb), A.VI oraz A.VII, wzrosla poza tym ilo§¢ garnkéw z uchem (typ A.IX). Wsérod
garnuszkow, podobnie jak w przypadku grup technologicznych B i C, najbardziej popularny byl typ
ALIL Pozostate dwa wyréznione typy — ALIII oraz A1.IV byly notowane sporadycznie. Dzbany byly
reprezentowane bardzo nielicznie. Wyrézniono wsrdd nich typy B.II oraz B.IV. Fragmenty dzbankéw
byly zbyt male, aby okresli¢ typ naczynia z jakiego pochodzity. Podobnie nieliczne byty kubki, wystepu-
jace tylko w typie EII. Misy byly reprezentowane zaréwno przez typ C.I, jak i typ C.II. Wéréd miseczek
wyrdzniono 2 typy, przy czym przewazal typ C1.II nad typem C1.I. Nie odnotowano natomiast popu-
larnych w grupie ceramiki redukcyjnej miseczek typow CL.III i C1.IV. Pokrywki zarejestrowano tylko
stozkowate, typu G.I. Nieliczne byly takze patelnie, tréjnozki i naczynia z raczka. Ornamentyka naczyn
ulegla zubozeniu i w wigkszosci przypadkéw ograniczona zostata do jednowatkowych ukladéw ztobkow
dookolnych, zwykle ptytkich i obejmujacych srodkowe czesci naczyn. Sporadycznie obserwowano or-
nament radetkowy, ograniczony gtéwnie do wyciskanych prostokatéw lub prostokatéw, rozdzielonych
»iksami”

W grupach technologicznych E i F wéréd garnkow najliczniej reprezentowany byl typ A.VII. Po-
zostale typy wystepowaly sporadycznie, wyrézniono bowiem jedynie pojedyncze naczynia zaliczone do
typow: A.IL, A.IV, A.V i A.VI oraz garnuszki typu A.1IL Nieliczne byly takze miseczki w typach C1.III,
C1.IV oraz kubki (tylko typ EII). Czgsto rejestrowano natomiast fragmenty patelni/tréjndzkow. Ponadto
w grupach tych odnotowano takze nieliczne talerze.

Liczne analogie dla opisanych powyzej naczyn ze stanowiska nr 3 w Ludwinowie znajdujemy
wsérod materiatéw poznosredniowiecznych z innych stanowisk w Polsce. Podobne pod wzgledem morfo-
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logii i ornamentyki naczynia pochodza m.in. z Gdariska, Swiecia, Poznania, Kalisza, Torunia, Sochacze-
wa, Plocka, Solca nad Wislg, Krakowa, Sieradza, czy osad w Jaszycach (gm. Trzebnica), Siedleminie (gm.
Jarocin) czy Igotomi (J. Kruppé 1981, cz. II, ryc. 7-14, 16-17, 32-33, 39, 41-43, 52-55, 63-68, 72-73)
oraz Warszawy (J. Kruppé 1981, cz. IL, ryc. 5-6, 15, 40; tenze, 1961, ryc. 2-24), gdzie datowane sg od XIV
po schylek XV w., poczatek XVI w.

Podobne naczynia licznie byly notowane na stanowiskach kujawskich. Dla przykladu na zamku
w Brzesciu Kujawskim, gdzie w nawarstwieniach datowanych od 2 ¢w. XIV po 1 pol. XVII w. zaobserwo-
wano znaczny, siegajacy srednio 16,6% udzial naczyn wypalonych w stabo zaawansowanej atmosferze
utleniajacej (grupa technologiczna A) oraz wysoki, wynoszacy 82% odsetek naczyn redukcyjnych (grupy
technologiczne B i C). Niewielkie byly natomiast ilo$ci naczyn wypalonych w zaawansowanej atmosferze
utleniajacej (grupa technologiczna D, 0,7%), szkliwionych (grupa technologiczna E, 0,32%), czy angobo-
wanych (grupa technologiczna E, 0,27%). W zbiorze tym, w grupie A, wystepowaly garnki odpowiadaja-
ce podtypom A.Ia, A.Ila i A.Ile z Ludwinowa, w grupach ceramiki redukcyjnej zaobserwowano garnki
analogiczne do podtypow A.Ila, A.IlIb, odmiany A.IlIa2 i typu A.VII oraz licznie reprezentowane dzba-
ny odpowiadajace typowi B.II. Wsr6d pokrywek wyrézniono formy stozkowate i dzwonowate, podobnie
jak w Ludwinowie. Zidentyfikowano takze nieliczne fragmenty miseczek odpowiadajacych typowi CI1.
IV. Naczynia grupy technologicznej E pokrywano najczeséciej glazurami w kolorach jasno i ciemnobra-
zowym oraz jasnozielonym, wyroby grupy technologicznej F biala lub ceglasta angoba. Analogiczne byto
réwniez zdobienie naczyn z dominujacymi zlobkami dookolnymi oraz wspotwystepujacymi motywami
wyciskanych prostokatow, ,jodetki” czy kratki (E. Kapusta 1997, s. 134-160, tabl. I-IV, VI-VII). Podobne
pod wzgledem formy naczynia odnajdujemy réwniez w zespole ceramiki naczyniowej wydobytej pod-
czas badan zespolu podominikanskiego w Brzesciu Kujawskim. Wsréd naczyn wystepowaly garnki
i dzbany odpowiadajace typom A.IL, A.III, A.IV, A.V i B.II z Ludwinowa. Wyré6zniono takze fragmenty
kubkéw analogiczne do typow El i EII, miseczke (odpowiednik typu C1.III), a takze stozkowate pokryw-
ki i tréjnozki (A. Andrzejewska, L. Kajzer 1995, tabl. I — II). Analogiczny, jak w materiale z zamku
w Brzesciu Kujawskim, rozklad grup technologicznych zaobserwowano w zbiorze ceramiki naczyniowej
z XIV-XVIII w. wydobytej podczas badan wzgérza zamkowego w Raciazku, gdzie w poziomach zwiaza-
nych z funkcjonowaniem i destrukejg zamku naczynia grupy technologicznej A, notowane az po schylek
wieku XVI, stanowily srednio od 7-27,1%, grupy B i C - 59,1-87,7%, grupy D - 0,6-16,1%, grupy E —
0,2-5,2%, grupy F - 0,1-0,7%. Ceramike redukcyjna zaobserwowano w poziomach datowanych od 2 ¢w.
XIV w. i jej udziat sukcesywnie wzrastal, utrzymujac si¢ nadal na wysokim poziomie, siegajacym od 75
do 96% w XVIII w. Natomiast naczynia wypalane w zaawansowanej atmosferze utleniajacej pojawity sie
w niewielkiej domieszce w poziomach datowanych od okofo potowy XV w., podobnie jak szkliwione
oraz zaliczone do grupy technologicznej F (malowane, angobowane, péimajolika, kamionka itp.), (L. Kaj-
zer, 1990 s. 214-222; E. Wojcicka 1982, s. 25-30). Réwniez w zbiorze ceramiki z Racigzka odnajdujemy
liczne naczynia analogiczne pod wzgledem formy i ornamentyki do materialéw z Ludwinowa - m.in.
garnki (odpowiadajace typom A.I, A.Il, A.ITI, A.V, A.IX z Ludwinowa), garnuszki (analogiczne do typu
A1.II), dzbany (odpowiedniki typéw B.I, B.IT i B.IIT), misy (odpowiadajace typowi C.II), miseczki (ana-
logiczne do typéw CL.IIT i C1.IV), kubki (odpowiedniki typu EI), patelnie oraz pokrywki stozkowate.
W grupie technologicznej A najczesciej rejestrowano garnki analogiczne do typu A.I, w grupie ceramiki
redukcyjnej dominowaly naczynia odpowiadajace typom A.Il i A.IIl. W zbiorze naczyn wypalonych
w zaawansowanej atmosferze utleniajacej, pochodzacym gléwnie z czaséw nowozytnych, czesto wyste-
powaly garnki z uchem (analogiczne do typu A.IX). Zblizona byla réwniez ornamentyka naczyn z domi-
nujacymi ukladami zlobkéw dookolnych i ornamentu wykonanego radetkiem. Czesto wystepowato tak-
ze zdobienie krawedzi naczyn (gléwnie mis) linig falista, podobnie jak w materiatach z Ludwinowa
(L. Kajzer 1990, ilustr. 77-82, 85-90). Podobne formy naczyn zaobserwowano takze w materiatach poz-
nosredniowiecznych i wezesnonowozytnych z Koscielnej Wi, gm. Osieciny, pochodzacych z wykopdow
ulokowanych na nasypie dworu na kopcu oraz w obrebie wsi, z wypelniska domu nr 3. Wyrézniono m.in.
garnki odpowiadajace typom A.IL, A.IIL, A.V i A.IX z Ludwinowa, dzbany analogiczne do typéw B.I, B.II,
misy — odpowiedniki typéw C.Ii CII oraz miseczki, patelnie i pokrywki stozkowate. Naczynia te zdobio-
ne byly ztobkami dookolnymi oraz wyciskanym radetkiem ornamentem pasowym prostokatéw, ,,jodel-
ki, liter ,V” czy kratki (L. Kajzer 1994, s. 131-132, 139, 144-146, tabl. 4-8). Wysoki odsetek naczyn
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wypalonych w atmosferze redukcyjnej zaobserwowano takze wéréd materiatéw ceramicznych z badan
zamku w Sadlowie, gm. Rypin. W zbiorze datowanym od konca XIV, poczatku XV w. po 1 potowe XVII
w. naczynia grupy technologicznej A stanowily zaledwie 1,5% ogoétu, grupy technologicznej B - 81,3%,
grupy technologicznej C - 7,35%. Nieliczne byly tez naczynia wypalone w zaawansowanej atmosferze
utleniajacej (grupa technologiczna D - 6,85%), naczynia szkliwione (grupa technologiczna E - 1,5%)
oraz angobowane i pétmajolikowe (1,49%). W warstwach wigzanych z konicem XIV i 1 pot. XV w. noto-
wano gléwnie naczynia grup technologicznych B i C (w ilosci od 74 do 100%) oraz A. W nawarstwie-
niach z 2 pol. XV w. oprécz grup technologicznych A (w ilosci od 6-8%) oraz B i C (okolo 83-98%)
pojawiaja sie naczynia grup technologicznych D i E (okoto 3-14%), F (okoto 2-4%). Natomiast w pozio-
mach wigzanych z wiekiem XVI zauwazalne jest zmniejszenie si¢ ilosci ceramiki redukcyjnej (do okoto
60%) na rzecz wzrostu naczyn wypalonych w zaawansowanej atmosferze utleniajacej (do 32%), szkliwio-
nych (do okoto 4%) oraz angobowanych i innych (do okoto 2%). Wéréd form naczyn zaobserwowano,
analogicznedopochodzacychzLudwinowa, garnkiodpowiadajace typom A.I, A.IL A.III, A.V,A.VIIi A IX,
dzbany stanowigce odpowiedniki typéw B.I i B.II, misy analogiczne do typéw C.Ii C.II, miseczki (odpo-
wiedniki typu C1.I), naczynia z raczka, tréjnoézki oraz pokrywki stozkowate (E. Dziubek 2004a, s. 187-
197, ryc. 23-28). Analogie, cho¢ mniej liczne, do naczyn z Ludwinowa odnajdujemy takze w zbiorach
ceramiki z dworu na kopcu w Kiébce, gm. Lubien Kujawski oraz dworu obronnego w Lubieniu Kujaw-
skim. Obserwujemy tu takze inny niz w przypadku omdéwionych powyzej materiatéw z Brzescia Kujaw-
skiego i Racigzka procentowy rozktad poszczegdlnych grup technologicznych. W Lubieniu Kujawskim
z nawarstwien datowanych od 2 pot. XIV po XVII w. pozyskano - 18,6% ceramiki grupy technologicznej
A, 21% grup technologicznych B i C, 54,4% grupy technologicznej D, 4,4% grupy technologicznej Ei1,6%
grupy technologicznej F (L. Kajzer 1991, tab. 1, tabl. 1). W zbiorze z dworu w Klébce wigzanego ze schyl-
kiem XV - potowa XVII w. naczynia grupy technologicznej A stanowily 4,7%, grup technologicznych B
i C - 40%, grupy technologicznej D - 44,8% a grupy technologicznej E - 10,5% (L. Wojda 1991, s. 145-
155, tab. 1, tabl. 1). Wyraznie wida¢ zatem zmniejszajacy sie u schytku péznego $redniowiecza udziat
naczyn wypalonych w stabo zaawansowanej atmosferze utleniajacej oraz ceramiki redukcyjnej na rzecz
wyroboéw wypalanych w zaawansowanej atmosferze utleniajacej, naczyn szkliwionych, angobowanych
i innych (m.in. malowanych, pseudomajoliki, majoliki, fajansu). Materialéw poréwnawczych dostarcza
réwniez zbidr naczyn z klasztoru norbertanek w Strzelnie. W fazie datowanej na 2/3 ¢w. XIII - 4 ¢w. XIV
w. obserwowane w nim byty m.in. garnki z cylindryczna szyja, garnki o profilu esowatym i stabo profilo-
wanej krawedzi wylewu, garnki z zaokraglong krawedzig wylewu, niekiedy zaopatrzona w stabo zazna-
czony wrab, garnki profilowane z okapem stabo wyksztalconym oraz mniej liczne z silnie zaakcentowa-
nym. Pojawiaja si¢ nieliczne dzbany z wychylonymi oraz prosto ustawionymi, stabo profilowanymi
krawedziami wylewéw, misy i miseczki, tréjnozki oraz pokrywki stozkowate i dzwonowate. Notowane
byly naczynia redukcyjne w ilosci 23,8% oraz nieliczne, nie przekraczajace 0,3% udzialu naczynia szkli-
wione. Dominowaly natomiast wyroby wypalone w stabo zaawansowanej atmosferze utleniajacej.
W zdobnictwie naczyn w tej fazie pojawily sie¢ ornamenty wykonane radetkiem i stempelkiem, listwy
plastyczne oraz polerowanie powierzchni. Wszystkie naczynia wykonane byly technika tasmowo-slizgo-
wa (K. Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 44-61, tabl. 17-26). W fazie datowanej na 4 ¢w. XIV w. — 1 ¢w. XVI
w. wzrasta do blisko 60% udzial naczyn wypalonych w atmosferze redukcyjnej oraz do 3% szkliwionych,
pojawiaja si¢ wyroby angobowane (okoto 0,5%) oraz wypalane w zaawansowanej atmosferze utleniajace;.
Maleje natomiast udzial naczyn wypalanych w slabo zaawansowanej atmosferze utleniajacej. Wsrod
zdobien zaczyna dominowa¢ polerowanie powierzchni (okoto 60%). Zmienia si¢ konstrukeja den, zani-
kaja pierécienie dookolne, dna wkleste oraz sygnowane znakami garncarskimi. W asortymencie naczyn
zanikaja garnki z cylindryczng szyja (nie obserwowane w zbiorze z Ludwinowa), zmniejsza si¢ znaczaco
udzial naczyn esowatych, stabo profilowanych (odpowiadajacych typowi A.I naczyn z Ludwinowa), licz-
nie wstepuja natomiast garnki z odwinieta na zewnatrz, pogrubiong, nieprofilowang krawedzig wylewu
zaopatrzong we wrab, garnki z profilowana krawedzig wylewu, garnki o waleczkowatej, nieprofilowanej
krawedzi wylewu, garnki z wyodrebniong szyja, sporadycznie baniaste garnki ze zredukowang szyja.
Pojawiajg si¢ garnki z uchem, ktére w materialach ruchomych obserwowane byly od poczatku wieku
XIV, uzywano je przez wiek XV, natomiast ich ilo§¢ wzrasta dopiero od XVI w. Wymienione powyzej
garnki znajduja swoje odpowiedniki we wszystkich typach wyréznionych wéréd materiatéw z Ludwino-
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wa. W zbiorze ze Strzelna zanikaja w tej fazie dzbany z wychylonymi krawedziami, ustepujac formom
z prosto ustawiong, profilowang krawedzig wylewu (odpowiadaja typowi B.II z Ludwinowa). Zwieksza
sie liczba mis i miseczek, oprdcz form o prostych $ciankach pojawiaja si¢ naczynia o $ciankach zaokra-
glonych (analogiczne do typéw C.I, CII oraz C1.I, III-IV). Pojawiajg si¢ pierwsze kubki, zaréwno o pro-
sto ustawionych $ciankach, jak i rozchylonych na zewnatrz (odpowiedniki typéw EI i EII). Wsréd po-
krywek wystepuja formy stozkowate i dzwonowate (odpowiadaja one typom G.I i G.II). Obok nadal
dominujacej techniki tasmowo-§lizgowej zaczgto stosowaé toczenie naczyn (K. Sulkowska-Tuszynska
1997, s. 61-74, tabl. 18-35). W ostatniej fazie, datowanej na 2 ¢w. XVI w. wyraznie maleje liczba naczyn
redukcyjnych (do 35,6%), wzrasta natomiast ilos¢ wyrobéw wypalonych w zaawansowanej atmosferze
utleniajacej (28,8%), szkliwionych (17,3%) oraz angobowanych (4,5%). Dna nosily gléwnie §lady odcina-
nia (blisko 90%). Zwigkszyla si¢ paleta barw szkliw — oprdcz stosowanych juz uprzednio zielonych i czer-
wono-brazowych pojawiaja si¢ jasno i ciemnobrazowe, ciemnozielone, oliwkowe, z61to-pomaranczowe.
Wiréd garnkéw dominowaly naczynia z wyodrebniona, prosto lub skosnie ustawiona szyja, formy ze
zredukowang szyja, garnki z zaokraglona, prosto ustawiong, nieprofilowang krawedzia wylewu oraz
garnki z uchem (odpowiadajace gtéwnie typom A.IV, AV, A.VII i A.IX z Ludwinowa). Wystepowaly
takze dzbany (analogiczne do typu B.II), misy i miseczki (odpowiedniki typéw C.I i C.II oraz C1.I,
C1.III), kubki (odpowiadajace typom EI i EII), patelnie, tréjnézki oraz pokrywki stozkowate i dzwono-
wate (K. Sulkowska-Tuszynska 1997, s. 74-79, tabl. 36-42). Zblizone pod wzgledem morfologii, techniki
produkgji oraz ornamentyki byly tez materialy péznosredniowieczne ze stanowisk nr 2 i 14 w Dabréwce
(gm. Kowal), lezacej ok. 15 km od Ludwinowa, przy drodze z Kowala do Brzescia Kujawskiego. Wsrod
materialow ze stanowiska nr 2 stabo byly reprezentowane, podobnie jak w zbiorze z Ludwinowa, garnki
odpowiadajace typowi A.I i podtypowi A.VIa oraz garnuszki analogiczne do podtypu Al.I. W wigkszej
ilosci notowano natomiast naczynia stanowiace odpowiedniki typow A.II, A.III, A.IV, A.V (najczesciej
odmiana A.Val) i AIX. W grupie dzbanéw wyrédzniono analogiczne do typéw B.I i B.II, z dzbankéw
zaobserwowano odpowiednik odmiany B1.ITa z Ludwinowa. Wéréd mis wyrézniono formy analogiczne
do typow C.Ii C.II. Stabiej reprezentowane byly miseczki, odnotowano bowiem tylko naczynia odpowia-
dajace typowi CLIII. Wyrézniono takze kubki (odpowiedniki typu EI) oraz pokrywki stozkowate
i dzwonowate (te ostatniej mniej licznie). Naczynia byly zdobione najczesciej motywami ztobkéw do-
okolnych oraz listwa plastyczng umieszczang pod wylewem, na szyjce naczynia. Wystepowaly takze mo-
tywy rytej linii falistej, zlobkéw w polaczeniu z linig falista, wykonane radetkiem lub stemplem odciski
o ksztaltach prostokatow, litery V, ,,jodelki’”, kratki, odciskane dotki czy plastyczne linie faliste umieszcza-
ne na krawedzi wylewu. Znaczna cz¢$¢ naczyn, wyrézniona gtéwnie jako grupa technologiczna Cl1, po-
siadata wygladzane i wyswiecane powierzchnie. Na stanowisku tym obserwujemy, podobny jak w Lubie-
niu Kujawskim, procentowy rozktad grup technologicznych, wydobytych z warstw i obiektéw datowanych
od XIV po poczatek XVII w. Wyraznie dominujaca grupe stanowi ceramika wypalona w zaawansowanej
atmosferze utleniajacej (grupa technologiczna D - blisko 60%). Ceramika redukcyjna grup technolo-
gicznych B i C obejmuje niecate 30%. Niewielkie sa udzialy naczyn wypalonych w stabo zaawansowanej
atmosferze utleniajacej (grupa technologiczna A - okoto 5%) oraz szkliwionych, angobowanych i innych
(grupy technologiczne E i F - osiagajace Iacznie okoto 5%). (M. Wieczorek 2010, t. 1, s. 82-83, 85-92,
97-98, 99-101, 106-118, 128-131; t. 2, ryc. 10-41). Materiaty ze stanowiska w Dabréwce nr 14 bylo nie-
co mlodsze, datowane od XIV po polowe wieku XV. W zbiorze dominowata ceramika redukcyjna (grupy
technologiczne B i C - 62,32%). Odnotowano takze znaczny udzial utamkéw naczyn wypalonych w sta-
bo zaawansowanej atmosferze utleniajacej (grupa technologiczna A/D - 35,23%) lub redukcyjnej (grupa
technologiczna A/B - 1,49%). Niski byl udzial procentowy naczyn wypalonych w zaawansowanej atmos-
ferze utleniajacej (grupy technologiczne D - 0,72%), przy czym wyraznie dominowaly naczynia wyko-
nane z glin Zzelazistych (grupa technologiczna Dc - 0,7%) nad wyrobami z glin biatych (grupa technolo-
giczna Db - 0,02%). Bardzo nielicznie reprezentowane byly réwniez ulamki naczyn nawiazujace
w technice wykonania do metod produkeji stosowanych we wczesniejszych okresach (grupa technolo-
giczna A - 0,23%) oraz naczynia szkliwione (grupa technologiczna E - 0,01%). Odnajdujemy tu takze
odpowiedniki naczyn z Ludwinowa, m.in. garnki podtypéw G.IIa (odpowiadajace typowi A.I z Ludwi-
nowa), G.IIIa i G.IIIb (analogiczne do podtypéw A.Ila i A.IIb), G.IIb (odpowiadajace podtypom A.IIIb
i A.VIa) oraz typéw G.V (odpowiedniki podtypéw A.VIIa-b) i garnki z uchem (odpowiedniki typu A.
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IX). W materialach z Dabréwki wyrézniono takze dzbany typu D.II (analogiczne do typéw B.I i B.II),
miseczki (odpowiadajace typowi C1.IV) oraz patelnie, trojndzki, pokrywki stozkowate i nieliczne dzwo-
nowate. Na stanowisku tym popularne bylo zdobienie naczyn ornamentami bazujacymi na zfobkach
dookolnych, linii falistej i odciskach wykonywanych radetkiem i stemplem. W zbiorze z Dabréwki nr 14
odnotowano takze znaczna liczbe naczyn z cylindryczng szyja (wéréd grup technologicznych A/D i A/B)
oraz dzbandéw o rozchylonych na zewnatrz, nieprofilowanych krawedziach wylewoéw, nie wystepujacych
w materialach z Ludwinowa. Liczniej takze notowane byly niz w Ludwinowie garnki z okapem (A. Nie-
rychlewska, I. Wyszogrodzka 2011, s. 71-82, ryc. 19-50).

W okresie nowozytnym w materiale ze stanowiska nr 3 w Ludwinowie zanikaja prawie zupelnie
naczynia wypalane w atmosferze redukcyjnej (odnotowano zaledwie 1,60% udzial grup technologicz-
nych B i C), cho¢ obraz ten moze by¢ zaburzony przez zbyt malg ilo$¢ fragmentéw w analizowanym
zbiorze, pochodzacych gltéwnie z warstwy kulturowej. Wyraznie natomiast przewazaja wyroby wypalane
w zaawansowanej atmosferze utleniajacej (grupa technologiczna D - 85,23%). Znacznie zwigksza si¢
ilo$¢ naczyn szkliwionych (grupa technologiczna E - 5,45%) oraz malowanych i angobowanych (grupa
technologiczna F - 5,34%). Naczynia wykonywano poprzez toczenie na kole. Dominuje szkliwo w ko-
lorach ciemno i jasnobrazowym oraz ciemno i jasnozielonym, uzywanymi najczesciej do szkliwienia
naczyn w XVIil pol. XVII w. (M. Gajewska 1989-1990, s. 163). Wsr6d form naczyn rejestrowano garn-
ki, dzbany, mniejsze naczynia - garnuszki i dzbanki, pokrywki, nieliczne misy, miseczki i patelnie oraz
liczniejsze niz w zbiorze ceramiki péznosredniowiecznej talerze. Nieliczny zbidér utrudnia dokonanie
poréwnania z innymi stanowiskami nowozytnymi pod wzgledem procentowego udziatu poszczegélnych
grup technologicznych. Natomiast podobne pod wzgledem asortymentu i formy naczynia mozemy od-
nalez¢ wsrod materialéw pochodzacych z réznych stanowisk w calej Polsce — m.in. z Warszawy (O. Gier-
lach 1966, s. 131-137), Komorowa w Wielkopolsce (T. Malinowski, S. Katagate 1999, s. 9-82), zamku
w Korzkwi koto Krakowa, pozyskanych z warstw datowanych na XVI i XVII w. (R. Lelek, 2004 s. 20-22,
49-82), Kleczanowa koto Sandomierza, datowanych na XVI-XVII w. (A. Buko 1997, s. 199-213, tabl.
9.VI-VIII), analogicznie jak pochodzaca z tego samego przedziatu czasowego nowozytna ceramika na-
czyniowa z Sandomierza (M. Dabrowska, M. Gajewska, J. Kruppé 1993, s. 244 i nn.). Analogie dostrzec
mozna takze wérod nowozytnego zbioru z Pectawic, gm. Piatek, gdzie w okresie XVI i 1 pol. XVII w.
zaobserwowano przewage naczyn wypalonych w zaawansowanej atmosferze utleniajacej (grupy Db i Dc
—tacznie 58%) oraz nieliczne naczynia szkliwione (zielong glazura) i malowane (grupy E i F - odpowied-
nio 3i6%) (E. Dziubek 2011, s. 251-252, wybdr na ryc. 130-144). Naczynia wypalone w zaawansowanej
atmosferze utleniajacej (grupa technologiczna D - 82,3%) dominowaly takze w datowanych w wiek-
szo$ci na XVI — XVII w. materiafach ruchomych pochodzacych ze stanowisk potozonych w Kotlinie
Kolskiej. Wyroby wypalone w atmosferze redukcyjnej byly wyraznie mniej liczne (grupa C - 9,4%).
Zbior objat takze fragmenty naczyn szkliwionych (grupa E - 4,4%) oraz malowanych, angobowanych
i pétmajolikowych (grupa F - 6,2%). Do szkliwienia wyrobéw uzywano najczesciej glazur w kolorach
brazowym, oliwkowym, zielonym, bialym (O. Antonowska-Goraczniak, P. Pawlak, R. Pietrzak, A. Taba-
ka 2010, s. 558-563, ryc. 4-11). Z miejscowosci blizszych stanowisku w Ludwinowie mozna wymieni¢
liczne fragmenty nowozytnych naczyn ceramicznych o chronologii zawartej w przedziale przetom XV/
XVI - 1 pol. XVII w., odkryte na podczas badan w Dabréwce nr 2 (M. Wieczorek 2010, t. 1, s. 83-85,
90-97, 98-99, 101-105, 109-116, 128-131; t. 2, tab. 27-45) oraz Dabréwce nr 14 (A. Nierychlewska,
I. Wyszogrodzka 2011, s. 88-91). Na obu tych stanowiskach w materialach nowozytnych dominowaly
wyroby wypalone w zaawansowanej atmosferze utleniajacej, wyrazny byt tez wzrost, wzgledem p6znego
$redniowiecza, liczebnosci naczyn szkliwionych (gtéwnie glazurami w kolorach zielonym i brazowym),
malowanych, angobowanych czy pseudomajolikowych. Analogie do naczyn z Ludwinowa odnajdu-
jemy takze w materiatach pochodzacych z badan w Kowalu, datowanych gléwnie na wiek XVI-XVII,
wérdd ktorych ceramika grupy technologicznej D stanowila blisko 46% a naczynia szkliwione okoto 14%
(T.]. Horbacz, L. Kajzer 1991, tab. 1, tabl. I: 16-22; II; III).

Podsumowujac, wzigwszy pod uwage znaczny udzial naczyn wypalonych w atmosferze reduk-
cyjnej oraz zaawansowanej atmosferze utleniajacej przy jednoczesnej niewielkiej ilosci wyrobow wy-
palonych w stabo zaawansowanej atmosferze utleniajacej lub redukcyjnej, szkliwionych, malowanych
i angobowanych, chronologie zespotu naczyn péznosredniowiecznych z Ludwinowa nr 3 mozna laczy¢
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konicem XIV, poczatkiem XV i 1 potowa XVI w. (czyli II i III okresem rozwoju garncarstwa pdznosre-
dniowiecznego wg J. Kruppégo 1981, s. 49 i nn.). Na rozwiniete fazy pdznego sredniowiecza wskazuje
tez asortyment naczyn - znaczna ilo§¢ dzbanow, dzbankéw, mis i miseczek, patelni, garnkéw z uchem
i kubkow, obecnych wprawdzie w materiatach z XIV w., jednakze upowszechniajacych si¢ dopiero w wie-
ku XV. Kolejnym wyréznikiem rozwinietych faz péznego sredniowiecza sg typy naczyn i ich zdobienia.
Licznie byly reprezentowane bowiem garnki silniej profilowane, z odwinieta na zewnatrz lub ustawiona
prosto krawedzig wylewu, profilowang (typ A.II) lub nieprofilowang, zaokraglona lub pogrubiona, cze-
sto z zaakcentowanym wrebem (typy A.III, A.IV) oraz garnki o wyodrebnionej szyi (typ A.V). Wsrod
dzbanéw dominowaly naczynia o prosto ustawionych, silniej lub stabiej profilowanych krawedziach wy-
lewow (typ. B.II). Popularne bylo zdobienie naczyn poprzez wyswiecanie i wygltadzanie ich powierzchni,
jak réwniez umieszczanie na nich ornamentéw wykonanych radetkiem i stemplem. Odnotowano takze
nieliczne utamki tzw. ceramiki husyckiej, wystepujacej najwczesniej w zespotach o chronologii wigzanej
z 2 ¢w. XV w. Nie zarejestrowano natomiast w materiatach z Ludwinowa, notowanych w zbiorach XIV-
-wiecznych, naczyn z cylindryczng szyja. Nielicznie reprezentowane byty rowniez esowate garnki ze sta-
bo profilowang krawedzia wylewu, wystepujace powszechnie w zespotach naczyn wezesnosredniowiecz-
nych oraz pochodzacych z poczatku poznego sredniowiecza a zanikajacych w materiatach datowanych
od 2 pol. XIV w. Dna naczyn (poza jednym egzemplarzem) nie byly sygnowane znakami garncarskimi,
obecnymi jeszcze czgsto na naczyniach XIV-wiecznych, natomiast na XV-wiecznych juz tylko spora-
dycznie. Z materialami ceramicznymi korespondowaty zabytki metalowe — m.in. ostrogi z gwiazdzistym
bodzcem, ktére mozna datowa¢ na 2 pot XIV - XV w., czy znaleziona w warstwie kulturowej moneta,
poétgrosz Aleksandra Jagiellonczyka. W podobnym przedziale chronologicznym zawieraly si¢ daty z ana-
liz dendrochronologicznych probek drewna pobranego z obiektéw. Dla pétokraglakéw sosnowych ze
studni nr 5112 (XIV/87) uzyskano daty 14C - 1356-1358. Dla kolejnej studni nr 356 (II1/29), zbudowa-
nej dotem z dranic dgbowych, gora z sosnowych, okreslono nastepujace daty scigcia drzew po roku: 1/
1389, 2/ 1378, 3/ 1388, 4/ 1388, 5/ 1381, 6/ 1370, 7/ 1373, 8/ 1362, 9/ 1372. Najmlodsze sekwencje, za-
warte w przedziale 1400-1445 otrzymano z analizy radioweglowej dranic wydobytych ze studni nr 6880
(XV1/36) (M. Krapiec, E. Szychowska-Krapiec 2010, s. 1-2, tab.1).

Chronologi¢ zespolu naczyn nowozytnych mozna faczy¢ z 2 potowa XVI - XVII w. (odpowiada-
taby ona II okresowi rozwoju nowozytnej produkeji garncarskiej wg M. Gajewskiej 1989-1990, s. 166),
cho¢ nie mozna wykluczy¢, iz niektore, znalezione w warstwie kulturowej fragmenty naczyn mogty po-
chodzi¢ z XVIII czy nawet poczatkéw XIX w. Z XVII w. nalezy réwniez taczy¢ nieliczny zbior kafli ply-
towych.

ZARYS HISTORII MIEJSCOWOSCI. PODSUMOWANIE

Wie$ Ludwinowo byla polozona w wojewddztwie i powiecie brzesko-kujawskim i pod wzgledem ad-
ministracji koscielnej nalezata do archidiakonatu wloctawskiego, dekanatu brzesko-kujawskiego, parafii
Kruszyn (Z. Guldon 1964, s. 25, 27-28, 51, mapa). Pierwsze wzmianki o miejscowosci Ludwinowo po-
chodza dopiero z poczatku XIX w. W 1827 r. w skfad dobr debickich wchodzity wsie i folwarki Debice
i Poddebice oraz wie$ Ludwinéw/Ludwinowo (SGKP 1881, t. 2, s. 14). W 1881 r. oplacano z Ludwinowa
w gm. Smitowice, pow. wloctawski podatek od 10 mérg (M. Borucki 1882, s. 366). Miejscowos¢ nie
zostala takze oznaczona na zdjeciu terenowym opracowanym przez kartograféw wojskowych Gillyego
i Crona w skali 1: 50 000 z lat 1793-1796, pokazujacym stan ziem sprzed rozbioréw (arkusz 30) oraz
Topograficznej Karcie Krolestwa Polskiego, czyli tzw. Mapie Kwatermistrzostwa w skali 1:126 000 opra-
cowanej przez kartograféw polskich, wydanej w 1843 r., obrazujacej stan z okoto 1830 r. (arkusz K2S3).
Nie zostala réwniez uwzgledniona w spisie miejscowoséci powiatu brzesko-kujawskiego w XVII-XVIII w.,
opracowanym przez Romane i Zenona Guldonéw (R. Guldon, Z. Guldon 1984).

Mozna przypuszczaé, ze wie$ zostala zalozona na poczatku XIX w. By¢ moze jej nazwa pochodzi
od imienia Ludwiki, zony Mikotaja Sokolowskiego, éwczesnej wiascicielki Debic i Poddgbic. Obie te
miejscowo$ci maja udokumentowang metryke $redniowieczng. Co najmniej od konca XIV w. Debice,
Poddgbice oraz Klobia, Samszyce, Koniec, Lijewo, Gluszyno i Czolpin nalezaly do rodu Godziembodw,
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ktorego przedstawiciele od nazw tychze miejscowosci przybrali nazwiska Poddebskich, Klobskich, Glu-
szynskich czy Lijewskich. W latach 1391-1418 wystepowal Jan, zwany Kozik z Poddebic i Klobi, syn
Kozika. Jan posiadal takze Koniec oraz Kobilska, ktére w 1418 r. sprzedal Andrzejowi z Lubranca. Jego
synami byli Piotr Kozik, proboszcz fowicki w latach 1423-1450, Wawrzyniec (dziedzic Klobi), Bartosz
(dziedzic Lijewa), Berwold (dziedzic Ktobki) i Wincenty, o ktérym wiadomosci brak. Wawrzyniec, Bar-
tosz i Berwold mieli takze czg¢$ci w Poddebicach (S. Uruski 1917, t. XIV, s. 128-129). Z Poddebic pisat
sie takze okolo roku 1388 Przybystaw, w 1418 r. odnotowany zostal Stanistaw z Poddgbic, a w 1419 r.
Adam (S. Kozierawski, 1922, s. 168). Adam miat liczne sprawy przed sadem w Brzesciu z Berwoldem
(z Kl6bki, prawdopodobnie synem wyzej wymienionego Jana Kozika, przyp. aut.) w 1419 r., Mikofajem
z Poddgbic w latach 1420-1421, Pawlem w 1421 r., Wojciechem Bariczka w 1421 r., wzgledem ktérego
uregulowal diug. W 1420 tenze Adam wystepowal w sprawie o droge pomiedzy kasztelanem kruszwic-
kim Krystynem ze Smolska herbu Szeliga a Florianem ze Smolska (J. K. Kochanowski 1905, nr 855, 1655,
1962, 2067, 2246, 2404, 3913). W 1421 r. $wiadczyl w sprawie Embricha (Henryka) przeciwko Jakuszo-
wi, zeznajac, iz to Jakusz przybyl z dobytym mieczem do gospody Embricha i zaatakowal go pierwszy
(J. K. Kochanowski 1905, nr 855, 1655, 1962, 2067, 2246, 2404, 2412, 3913). W 1420 r. Zona Adama
miata sprawe z Andrzejem i Swigchng z Poddebic. Andrzej z kolei miat w 1420 r. sprawe z Helena.
Wezesniej, w 1418 r. Helena z Poddebic miala sprawy w sadzie z Mikotajem, wikariuszem w Kruszynie
oraz Marcinem z Jankowic, a w 1419 r. z Bartoszem z Lijewa (J. K. Kochanowski 1905, nr 26, 188, 1019,
1799, 1847). Przybystaw mial za zon¢ Malgorzate, siostre Jakusza z Choteczy. W 1418 r. ustanowila ona
Przybystawa zarzadca swojego majatku otrzymanego w posagu. W 1418 r. Przybyslaw mial sprawy w sa-
dzie z Wawrzyncem z Lijewa oraz z Maciejem, kowalem z Brzeécia o niezaptacone naleznodci, w 1421
r. z Wojciechem Bariczka, w 1422 r. z Bartoszem z Lijewa, w 1423 r. z Mikolajem z Czolpina, w 1419 r.
z Przechna (Przeclawa) z Poddebic, siostra, ktdrej w 1420 r. wyplacil nalezy posag. W 1424 r. Przybystaw
byt $wiadkiem w sporze Katarzyny i Piotra z Wojciechem ze Swinek (J. K. Kochanowski 1905, nr 263,
604, 675, 1226, 1320, 1349, 2245, 2587, 3319, 3879). Wawrzyniec i Bartosz z Lijewa byli synami Jana
Kozika (przyp. aut.). W 1418 r. wymieniona zostata Katarzyna z Poddebic wraz ze Swiachng z Gluszyna,
Stanistaw z Poddebic oraz Mikolaj z Poddebic, majacy sprawy z Wawrzynicem z Lijewa. W 1419 r. Miko-
taj odnotowany zostat wraz z bratem Stanistawem z Poddebic, w 1420 r. wraz z Dzierstawem. W 1420 .
Mikotaj miat sprawe z Mikotajem z Gluszyna, w 1424 r. z Jakubem z Poddebic o zranienie go. Swiadko-
wie — Pawel i Dzierstaw zeznali iz nie zadal on Jakubowi rany. Stanistaw z Poddebic miat z kolei w latach
1419-1420 sprawy z Piotrem, taziebnym brzeskim o niezaptacone naleznosci (J. K. Kochanowski 1905,
nr 26, 152, 636, 913, 915, 1204, 1341, 1385, 1496, 1518, 1581, 1588, 3904). W latach 1418-1420 wyste-
powali jeszcze Bogustaw (Bogusz) z Poddebic oraz jego siostra Greta. Bogustaw reprezentowal przed
sadem Swigchne w sprawie przeciwko Jakuszowi z Choteczy, miat tez sprawy z Florianem z Wielkiego.
W 1424 r. tenze Bogustaw splacil Klemensa, plebana z Brzescia z 3 kop groszy w 3 ratach, zgodnie z za-
pisami testamentu swego stryja Pawta (J. K. Kochanowski 1905, nr 194, 264, 318, 488, 544, 601, 627,
644, 645, 1974, 3966). Pod 1418 r. Jan z Poddebic, Jakusz z Poddebic, Marcin z Poddgbic wystepowali
jako $wiadkowie w sprawie Grety z Wojciechem z Lojszewa (J. K. Kochanowski 1905, nr 298). Marcin
z kolei miat w 1421 i 1423 r. sprawy z Wawrzyncem z Lijewa, w 1421 r. z Grambozym z Laki a w 1424 r.
z Jakuszem z Androwic (Jendrowic). Marcin byt bratankiem Przybystawa z Poddgbic, a jego siostra byla
Swigchna (J. K. Kochanowski 1905, nr 2119, 2264, 2401, 3162, 3423, 3474, 3668). Jakusz zwany Zagesz
notowany byl jeszcze w latach 1418-1423, m.in. mial przed sagdem sprawy ze Stanistawem z Kruszyna
w 1418 1., Maciejem, plebanem w Lubani oraz Janem z Czolpina w 1420 r., Florianem ze Smolska w la-
tach 1423-1424. Raz zostal wymieniony wraz z bra¢mi, by¢ moze wzmiankowanymi powyzej Janem
i Marcinem (J. K. Kochanowski 1905, nr 325, 490, 552, 590, 632, 1210. 1430, 1995, 2023, 2645, 2707,
2778, 2787, 2856, 3568). Bra¢mi Jakusza byli Jan Wnuk oraz Jan Cyancywka. W 1423 r. bracia mieli za-
targ z Przybystawem z Poddebic o utrzymanie rowu (fosy), na ktérego naprawy tozyt jedynie Przybystaw.
Mimo napraw woda zalala pola wyzej wymienionych braci. Swiadkiem w sporze byt m.in. Pawet z Pod-
debic (J. K. Kochanowski 1905, nr 3031). Tenze Pawet wystepowal kilkakrotnie przed sadem w latach
1419-1424 w sporach z Bernardem z Ossowca w 1419 r., Greboszem z Grodzca w 1423 r., Bartoszem
z Kuznic w 1424 r. W 1424 r. zabezpieczyt swoj dlug wzgledem Wojciecha z Wloszycy na swych czgsciach
w Poddgbicach, posiadanych wraz z Zong i synami (J. K. Kochanowski 1905, nr 730, 2733, 2798, 2837,
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2950, 3899, 4066). Jan z Poddebic miat w 1419 r. sprawy z Mikolajem z Mikotajewic, w 1424 r. z Janem
z Czolpina, Wyzga i kmieciem Jakielem, wystepowat tez jako §wiadek w sporach innych oséb w 1422 r.
W 1423 r. sprzedal cze$¢ ziemi Janowi, synowi Michala z Poddgbic. Tenze Jan w 1424 r. uregulowat dlug
wzgledem Bartosza z Lijewa (J. K. Kochanowski 1905, nr 1043, 2446, 2795, 2833, 3063, 3600, 3682, 3693,
3713, 3948, 4014). W 1420 r. Przechna z KuZnic sprzedata swoim bratankom Przybystawowi, Marcinowi,
Bartoszowi, Stefanowi i Janowi swoje czg¢$ci w Poddebicach za 30 marek (J. K. Kochanowski 1905, nr
1761, 1813). Wymieniony powyzej Bartosz jest zapewne tozsamy z Bartoszem z Lijewa (piszacym si¢
takze z Poddebic), posiadajacym czesci w Lijewie i Poddebicach, ktérym przed sadem mial w 1420 r.
sprawy z Dzierstawem ze Swinek, w 1420 r. z Przybystawem z Poddebic, w 1421 r. z Mikolajem z Pod-
debic, w 1422 i 1423 r. z Marcinem z Poddebic, a w 1424 r. ze Stanistawem (J. K. Kochanowski 1905, nr
1133, 1658, 1752, 1785, 1812, 1924, 2090, 2116, 2591, 2757, 3858). W 1424 r. Jan, taziebny, zrezygnowat
ze swoich czgs$ci w Poddgbicach na rzecz Bartosza z Lijewa (J. K. Kochanowski 1905, nr 3843). W latach
1422-1423 Cecylia z Poddebic miata sprawy przed sagdem ze Stanistawem z Naczachowa o 6 kép posa-
gu wyplaconego przez Stanistawa zigciowi Andrzejowi. Zobowigzana zostata wyplaci¢ Stanistawowi 2,5
kopy groszy. Cecylia byla zong Szymona, piszacego si¢ takze z Poddebic. Szymon w 1423 r. miat sprawy
z Wojciechem z Kruszyna (J. K. Kochanowski 1905, nr 2567, 2637, 2679, 2681, 2683, 2805, 2965, 3428).
W latach 1418-1424 notowany byt Dzierstaw z Podd¢bic — w 1418 r. mial sprawy przed sadem z Mikota-
jem z Gluszyna, w 1420 r. z Wactawem z Gluszyna, Wactawem ze Skibic oraz Janem z Czolpina, w 1422
r. z Helena, w 1423 r. ze Stanistawem z Poddebic i karczmarzem Mikofajem, w 1424 r. z Wojciechem
z Kruszynka i Pawlem z Poddebic, kilka razy wystapit w charakterze $wiadka (J. K. Kochanowski 1905,
nr 190, 225, 434, 806, 900, 1519, 1542, 1588, 1634, 1665, 1734, 1965, 2472, 2665, 2692, 3524, 3577, 3967,
4033, 4064).

Debice po raz pierwszy w zrodlach pisanych zostaly wymienione w 1418 r. Pisat si¢ z nich wtedy
Przectaw z Debic, ktéry mial przed sgdem w Brzesciu sprawy z Tomaszem z Mikotajewic (]. K. Kocha-
nowski 1905, nr 494; S. Kozierawski 1921, s. 165). W 1418 r. z De¢bic pisat sie takze Mikotaj, ktéry sadzit
sie w Brzesciu z Wawrzyricem z Lijewa. Ow Mikotaj wystepowal takze przeciwko Wactawowi ze Skibic
w 1420 r. (J. K. Kochanowski 1905, nr 704, 1871).

W 1426 r. synowie Jana Kozika, Berwold, dziedzic Ktébki oraz Bartosz i Wawrzyniec, posiadajacy
udzialy w Poddebicach, nabyli czesci w tejze miejscowosci od krewnego Wieslawa. Bartosz w latach
1439-1450 sprawowal urzad sedziego grodzkiego brzeskiego, w 1452 r., byl burgrabig brzeskim. Z zona
Anng pozostawil czterech synéw: Mikotaja, Stanistawa, Feliksa i Jana, dziedziczacych na Lijewie, Kosmy-
czach (Kuznicach?) i Poddebicach. Berwold byt w 1435 r. komornikiem, a od 1438 r. sedzig grodzkim
brzeskim. Z zony Katarzyny pozostawil synéw Bartosza i Wojciecha, dziedziczacych na Poddebicach.
Bartosz, dziedzic Podd¢bic Wielkich i Matych w 1452 r., komornik ziemski, nastepnie fowczy brzeski
w 1480 r. z zong Anng mial syna Jana. Natomiast Wojciech, dziedziczacy na Poddebicach i Lijewie pozo-
stawit z zony Katarzyny z Choteczy synéw: Mikotaja z Lijewa oraz Jakuba, zwanego Swiaszek, dziedzica
na Poddgbicach w 1482 r. W tym czasie z Debicy i Lijewa pisal si¢ takze w latach 1492-1496 Mikotaj, syn
Stanistawa a wnuk Bartosza, burgrabiego brzeskiego. Jakub Swiaszek pozostawil synéw Jakuba i Jana, kt6-
ry odziedziczyt Poddebice. Jan z kolei miat dwéch synéw — Pawla i Andrzeja oraz trzy corki — Agnieszke,
zong Andrzeja Ocieckiego, Zofig, Zone Szymona Trapczynskiego oraz Katarzyne, zong Stefana Dabskie-
go herbu Godziemba, dziedzica m.in. na Dabiu i Swierczynie. Agnieszka i Zofia sprzedaty w 1549 r. swoje
czesci w Poddebicach Wigkszych i Mniejszych siostrze Katarzynie (S. Uruski 1917, t. XIV, s. 128-129).
W ten sposdb Poddebice przeszly w rece Dabskich, pieczetujacych si¢ rowniez herbem Godziemba.

Rodzina Dabskich herbu Godziemba nazwisko wzieta od wsi Dabie w powiecie brzesko-kujaw-
skim nabytej w 1444 r. przez Bernarda z Malej Ktobi herbu Godziemba, miecznika brzeskiego w 1464 r.,
od Marcina Moscica z Chocenia. Oprocz Malej Ktobi posiadali takze Osséw. Czesci w tychze wsiach
Bernard wraz z bratem Andrzejem z Kozarzewa sprzedali swoim braciom Michalowi, Piotrowi i Wojcie-
chowi w 1446 r. (A. Boniecki 1901, t. IV, s. 157-158). Od 1441 r. do Bernarda i Andrzeja nalezal takze
Swierczyn (S. Uruski 1906, t. I, 5. 99). Po Bernardzie, zmarlym w 1487 r., na Dabiu dziedziczyt jego syn
Wincenty, ktéry w 1483 r. zapisal sumy m.in. na Dabiu swojej zonie Jadwidze. Po Wincentym, zmartym
w 1508 r., Dabie przypadio jego synowi Marcinowi, ktéry posiadal jeszcze m.in. Galonki, Stuszkéw,
udzialy w Swierczynie i Borucinie. S. Uruski podal takze, ze nalezaly do niego takze Stomkowo, Mako-
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szyn, Stok, Janiszewo Wigksze i Ossowo (S. Uruski 1906, t. I, s. 100). Marcin, burgrabia radziejowski
w 1520 r., z zong Dorota, corka Mikolaja z Janiszewa, podsedka brzeskiego, pozostawit liczne potomstwo
- o$miu synéw (wg S. Uruskiego - siedmiu) i dwie corki. Dwéch synéw (Bartlomiej i Walenty) zmarlo
bezpotomnie, zapewne w mlodym wieku, dzial jednego (Wojciecha, pisarza kancelarii krdlewskiej
w 1583 r.) jest nieznany. Pozostali bracia podzielili si¢ majatkiem po ojcu (A. Boniecki 1901, t. IV, s. 157—
159; S. Uruski 1906, t. III, s. 99-100), zapewne po jego $mierci w 1538 r. (S. Uruski 1906, t. III, s. 100).
Krzysztof otrzymal Galonki, Stuszkéw i czes¢ Swierczyna, Tomasz i Stanistaw udziaty w Dabiu, Waw-
rzyncowi, zalozycielowi galezi dziedziczacej na Lubrancu, przypadty udzialy w Borucinie, Klobi i Dabiu
(A. Pawinski 1883, s. 11-12, stan z lat 1557-1566; Z. Guldon 1964, s. 56-57, 61; A. Boniecki 1901, t. IV,
s. 158-159). Ostatni, Stefan, piszacy sie rowniez z Dgbia, otrzymat czeé¢ Swierczyna i Klobi. W 1554 r.
zakupil Czolpin Wielki. Pierwsza zong Stefana byla Katarzyna Glusinska, z ktorg nie mial potomstwa,
druga Katarzyna Poddebska, corka Jana Poddebskiego, ktora w posagu wniosta mu udzialy w Poddebi-
cach i Lijewie (A. Boniecki 1901, t. IV, s. 172) oraz De¢bicach (S. Uruski 1906, t. II1, s. 114). W polowie
XVI w. udzialy we wsi Poddebice mieli bowiem Jakub Poddgbski (brat Jana — przyp. aut.) oraz Stefan
Dabski (A. Pawinski 1883, s. 8; stan z lat 1557-1566). Stefan i Katarzyna mieli cérke Anne, zong Jana
Boruckiego, chorazego brzeskiego oraz trzech synéw - Jana, Piotra i Hieronima (A. Boniecki 1901, t. IV,
s. 172; S. Uruski 1906, t. II1, s. 114). Stefan wraz z synami wykupili kolejne czg¢sci dobr poddebickich od
Marcina, syna Jakuba Poddebskiego (S. Uruski 1917, t. XIV, s. 129). W 1578 1., po $mierci ojca w 1577 r.,
synowie dokonali podzialu débr (A. Boniecki 1901, t. IV, s. 172;S. Uruski 1906, t. I, s. 114). Debice i Pod-
debice przypadly zapewne w udziale Hieronimowi i Piotrowi. Piotr, syn Stefana, zZonaty z Dorota z Sierz-
chowskich w 1590 r. ustanowil opieke nad swoimi dzie¢mi Lukaszem, Andrzejem, Tomaszem, Stanista-
wem, Feliksem, Adrianem, Anng i Katarzyna. Zapewne po 1590 r. urodzili si¢ jeszcze Piotr i Rafal. Piotr
zmarl w 1619 r."* Po Hieronimie udzialy w Poddebicach odziedziczyt jego syn, Grzegorz, zonaty z Jadwi-
ga Ciechomska, zmarly bezdzietnie w 1624 r. (A. Boniecki 1901, t. IV, s. 172-173; S. Uruski 1906, t. III,
s. 114-115). Natomiast z synéw Piotra i Doroty udzialy w Debicach i Poddgbicach otrzymali Feliks, To-
masz, Piotr i najmtodszy Rafal. W 1626 r. Feliks wykupil czesci w tychze miejscowosciach od swoich
braci Tomasza i Piotra. W 1651 r. pozostate udzialy nabyt od brata Rafata, oddajac mu w zamian Siemia-
néw, Wyszecin i Ruska Lake. Z Zong Anng Glebockg miat Feliks corke Zofig, w 1651 1. zone Jana Swieto-
stawskiego, sedziego grodzkiego brzeskiego (wg S. Uruskiego Krzysztofa Swietostawskiego, podkomo-
rzego przemyskiego w 1688 r., 1906, t. I1I, s. 119) oraz dwdch synéw. Pierwszy z nich, Stanistaw, wlasciciel
Debic, zonaty z Helena Gorzewska zmarl bezpotomnie w 1672 r. Drugi, Piotr, dziedzic na De¢bicach,
Poddgbicach, Dabiu i Redeczu Krukowym mial z Zong, Marianng Szarszenska 3 corki i 5 synéw (A. Bo-
niecki 1901, t. IV, s. 177, 179; S. Uruski 1906, t. III, s. 119). W 1634 r. w Debicy odnotowano 11 doméw,
w 1662 r. zaledwie 3. Podobnie sytuacja przedstawiala si¢ w Poddgbicach i Kruszynku. W pierwszej wsi
w 1634 r. bylo 12 doméw, a w 1662 r. tylko 5, w drugiej w 1634 r. 9 doméw, a w 1662 r. zaledwie jeden.
Miejscowosci ulegly zatem zniszczeniu podczas ,potopu” szwedzkiego (R. Guldon, Z. Guldon 1984,
s. 151,158, 164). Z corek Piotra i Marianny Ludwika wstapita do zakonu benedyktynek w Toruniu w 1714
1., Anna w 1724 r. byla zong Walentego Stuckiego a Marianna wyszla za maz za Jana Chwatkowskiego.
Z synéw Stanislaw zostal proboszczem sierpskim w 1723 r. i kanonikiem ptockim w 1737 r., Pawel zmart
bezpotomnie, podobnie Piotr, cze$nik kijowski w 1711 r., dziedzic na Redeczu Krukowym, zmarty w 1719
r. Po jego $mierci Redecz Krukowy przeszed! w rece Mikotaja Jana, syna brata Piotra - Jana. Jan, zonaty
w 1693 r. z Katarzyng Swietostawska miat z nig cérke Konstancje, zone Szymona Jaroszewskiego w 1719
r. oraz synéw Melchiora i Mikotaja Jana, poborce brzeskiego w 1717 r., podstolego kowalskiego od 1727
r., zmartego w 1728 r. (Urzednicy 1990, t. VI, z. 2, nr 1006). Z kolei Poddebice i Debice odziedziczyt pia-
ty z synoéw Piotra i Marianny - Ignacy, major wojsk koronnych w 1716 r., w latach 1720-1727 pisarz, a od
1727 r. do $mierci w 1730 r. podsedek inowroctawski (Urzednicy 1990, t. VI, z. 2, nr 682, 751). Z zong
Maria de Wittany mial tylko jedng cérke Antonine. W 1736 r. Antonina z Dabskich wniosta D¢bice
i Poddgbice w posagu Stefanowi Radoszewskiemu herbu Oksza, wlascicielowi pobliskiego Kruszynka
(A. Boniecki 1901, t. IV, s. 177; S. Uruski 1906, t. III, s. 119). Stefan sprawowal urzedy pisarza, nastepnie
sedziego grodzkiego kowalskiego, podstolego bygoskiego w latach 1752-1759, chorazego kowalskiego

5 S. Uruski podat, iz byt on kasztelanem konarskim i teczyckim (1906, t. IlI, s. 115). Urzedy te jednak sprawowat w latach 1649-1651 nie on
a jego syn, takze Piotr, zmarty w 1651 r., jak prawidtowo podat A. Boniecki (1901, t. 1V, s. 177), por. Urzednicy 1993, t. II, z. 2, nr 348.
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w latach 1759-1780. (Urzednicy 1990, t. V1, z. 2, nr 468, 938). Od 1765 . Stefan dzierzyt takze krélewski
Kruszyn (M. Borucki 1882, s. 130). W 1779 r. Stefan zostal wymieniony jako wtasciciel Debic, Poddebic
i Kruszynka oraz posesor dobr krélewskich Kruszyn (R. Guldon, Z. Guldon 1984, s. 151, 158, 164).
W 1775 r. w Debicy zanotowano 17 doméw, w Poddebicach - 8 a w Kruszynku - 18 (R. Guldon, Z. Gul-
don 1984, s. 151, 158, 164). Po $mierci Stefana w 1780 r. dobrami Debice, Poddgbice, Kruszynek oraz
Kruszyn zarzadzala wdowa po nim, wymieniona jako wtascicielka w latach 1783-1784 (Regestr Diece-
zjow 2006, s. 841). Nastepnie Debice i Kruszynek przeszly w rece rodziny Sokotowskich herbu Pomian
w wyniku matzenstwa Ludwiki, corki Antoniny i Stefana z Michatem Sokotowskim, starostg kowalskim
(M. Borucki 1882, s. 131) w latach 1783-1794 (Urzednicy 1990, t. VI, z. 2, nr 1041). W 1792 r. Michat
i Ludwika otrzymali, za zgoda krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego folwark Kruszyn z okolicznymi
lasami w dozywotnig posesje (M. Borucki 1882, s. 86). Po przejeciu ich przez rzad pruski w 1796 r. i da-
rowaniu Christianowi, grafowi von Liittichau, Sokotowscy wykupili Kruszyn i Lagiewniki wraz z mly-
nem Diabelek w 1797 r. za 75 tys. talarow (M. Borucki 1882, s. 131, 186). Jeszcze w 1793 r. Sokolowscy
pozyskali takze dobra Smolsk. Kiedy Michal zmarl w 1809 r. D¢bice i Poddebice otrzymata w podziale
majatku jego zona Ludwika, w 1820 r. wspotwladcicielem zostal takze jej syn Jozef. W tym czasie, w 1827
r., we wsi Debice bylo 19 doméw murowanych i 223 mieszkancow (SGKP 1881, t. II, s. 14), w Poddebi-
cach 11 doméw murowanych i 100 mieszkancoéw (SGKP 1887, t. VIII, s. 371) a w Kruszynku 14 doméw
murowanych i 123 mieszkancow (SGKP 1883, t. IV, s. 742). Po $mierci Jézefa w 1834 r. majatkiem zarza-
dzala jego zona Ludwika z Mdzewskich a nastepnie od 1859 r., cérka — Karolina Mierzwinska, odnoto-
wana jako wiascicielka w 1881 r. (M. Borucki 1882, s. 355). W tym czasie Kruszynek nalezat do Sewery-
na Mierzwinskiego (M. Borucki 1882, s. 355). Ponownie dobra pofaczyla rodzina Haackéw, fabrykantow
z Wloctawka. W 1886 r. Hugo Haack nabyt Debice a wkrétce Kruszyn i Kruszynek. Do przedstawicieli
rodziny Haackéw dobra te nalezaly do 1945 r. (W. Puget, M. Pazdzior, T. Chrzanowski, M. Kornecki
1988, s. 130, 146-147). Ostatnim wlascicielem byt Wlodzimierz Haack (zmarly w 1991 r.). Po II wojnie
$wiatowej majatek zostal przejety na rzecz Skarbu Panstwa.

Zachowany do czaséw obecnych dwoér w Debicach zbudowano w XVIII w. Zostal on rozbudowany
przez Haackow okoto polowy i w koncu XIX w. o murowane skrzydta. W okresie migdzywojennym bu-
dynek byl zadbany, otoczony ogrodami i oranzeriami. Obecnie nieremontowany popada w ruing. Dwor
wpisany jest do rejestru zabytkéw (decyzja nr 249/A z dnia 30.12.1987 r.). Jest to budynek parterowy.
Gléwna bryta XVIII-wieczna wykonana jest z drewna w konstrukcji zrebowej i otynkowana. Po obu
jej stronach dostawione s3 murowane, pietrowe skrzydta, z ktérych zachodnie poprzedzone jest mu-
rowanym gankiem (W. Puget, M. Pazdzior, T. Chrzanowski, M. Kornecki 1988, s. 130-131). Dwor jest
polozony w zaniedbanym obecnie parku krajobrazowym z konica XVIII w. W poblizu dworu znajdowat
sie zespot folwarczny - rzadcowka, stajnia, wozownia, czworak, obora, spichlerz i warsztat. Badan arche-
ologicznych przy obiekcie nie prowadzono, nie wiadomo zatem czy XVIII-wieczny budynek wzniesiono
na surowym korzeniu, czy tez na miejscu wczesniejszego dworu.

Mozna przypuszczaé, ze teren na ktéorym w XIX w. zalozono Ludwinéw/Ludwinowo przynalezat
réwniez w poznym sredniowieczu do ddébr debickich i poddgbickich. Swéj dom wraz z towarzyszacy-
mi budynkami gospodarczymi zbudowa¢ tam moégt u schytku XIV, na poczatku XV w. jeden z licznie
rozrodzonych cztonkéw rodu Godziemboéw piszacych sie z Debicy i Poddgbic. Z gospodarstwem tym
mozna by taczy¢ skupisko obiektéw w potudniowo-wschodniej czesci stanowiska na ktore skfadat sie
m.in. dom mieszkalny, piwnica, pie¢ budynkéw gospodarczych oraz kilka studni. Byto ono zatem dos¢
znaczne, odbiegajace od modelu 3 budynkéw (chalupa, stodota, obora), typowych dla zagréd chlopskich
(J. Burszta, T. Wroblewski 1964, s. 59). Z terenu, na ktérym odkryto wyzej wymienione obiekty pozyska-
no najliczniejsze materialy ceramiczne i przedmioty metalowe (m.in. ostrogi, trzewik pochwy miecza,
topor, sprzaczki, podkowy, liczne noze i okucia), wskazujace na zamoznos¢ wlasciciela. Stwierdzono tu
takze koncentracje szczatkdw zwierzecych, zaréwno pochodzacych od zwierzat hodowlanych jak i udo-
mowionych (pies, kot) (K. Stefaniak, T. Piskorska 2011, w tym tomie; planigrafia szczatkéw kostnych).
Po przejsciu Debic i Poddebic w rece Godziembow z Dabia na przestrzeni XVI wieku siedziba ta ulegta
opuszczeniu.

Mozliwa jest rowniez druga hipoteza, iz obszar ten wchodzil w sktad débr krolewskich, a kon-
kretnie pobliskiego folwarku w Kruszynie, nalezacego do débr krolewskich starostwa brzeskiego, pozo-
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stajacego na mocy przywileju kréla Zygmunta III Wazy z 13 kwietnia 1613 r. w rekach Samuela Grab-
skiego. Wczesniejszymi posesorami starostwa byli Wactaw Leszczynski w 1622 r. i Jan Lowicki w 1623
r. (LWWiK 1628-1632, s. 70, przypis 87). Wedlug opiséw lustracji z lat 1628-1632 w miejscowosci tej
istnial dwor i folwark. Na poczatku XVII w. wie$ i folwark byty juz zaniedbane. We wsi pozostato jedynie
4 kmieci osiadlych, ptacacych czynsz, 3 kmieci pracujacych na rzecz dworu oraz jeden karczmarz. Daw-
niej natomiast zaludnienie bylo znacznie wieksze — notowanych bylo 15 kmieci osiadtych i 8 karczmarzy
(LWWiK 1628-1632, s. 78, 81). Na poczatku 2 pot. XVIII w. dobra De¢bice, Poddebice, Kruszynek oraz
Kruszyn skupione byly w rekach Stefana Radoszewskiego oraz jego zony Antoniny (por. wyzej).

Ludno$¢ zamieszkujaca w poznym sredniowieczu obszar pozniejszej wsi Ludwinowo trudnita sie
gléwnie uprawg roli i hodowla bydla, w mniejszym stopniu drobiu (ge$ domowa, kura), trzody chlewnej
i malych przezuwaczy. Niewielkie takze znaczenie mialo towiectwo i ryboléwstwo, gdyz wérdd szczat-
kéw pokonsumpceyjnych nie zidentyfikowano osci i tusek ryb nieliczne byly tez kosci pochodzace od
dzikich zwierzat (wyrézniono wsréd nich jedynie pojedyncze szczatki gesi gegawy, kaczki krzyzéwki
i z6twia blotnego). Do prac w gospodarstwie wykorzystywano konie, ktorych liczne szczatki znaleziono
w wypelniskach obiektéw. Nalezaly one w znacznej mierze do osobnikéw dorostych i starych, w od-
réznieniu od kosci bydla, $win, kdz i owiec, pochodzacych gléwnie od zwierzat mlodych, hodowanych
zatem wyraznie w celach konsumpcyjnych (K. Stefaniak, T. Piskorska 2011, w tym tomie). W tym kon-
tekscie zwraca uwage brak zarejestrowanych na stanowisku reliktow stajni, obdr, a takze stodél. Mozna
przypuszczaé, ze musialy by¢ one naziemne, budowane w technice stupowej (na stupy kopane) o prze-
strzeniach miedzy stupami uzupelnionych plecionks a ich pozostatoscia s liczne, odstonigte na stano-
wisku jamy postupowe. Przykiady takich rozwigzan konstrukcyjnych budynkéw gospodarczych znane sg
z nowozytnych zrédel etnograficznych, np. w Wielkopolsce w XVII-XVIII w. prawie wszystkie stodoty,
szopy a takze chlewy wznoszono w konstrukcji stupowej na stupy kopane (J. Burszta, T. Wréblewski
1964, 5. 64-65, ryc. 10).

Bez dokladnego opracowania map podzialéw struktury wlasnosciowej okolic Kruszyna i Debicy,
szczegolnie pod katem majatkéw prywatnych, nie da si¢ niestety stwierdzi¢, ktora z przedstawionych
powyzej hipotez jest prawdziwa. Analiza materialéw ruchomych pozyskanych na stanowisku sugeruje, iz
poczatki zasiedlenia tego terenu w péznym $redniowieczu mozna wigzac z 2 pol. XIV w,, za$ szczyt roz-
woju przypadal na wiek XV, a schylek na wiek XVI. Natomiast w okresie nowozytnym nie odnotowano
sladow trwalego zasiedlenia lecz jedynie $wiadczace o przejsciowym wykorzystywaniu tychze terendw
np. pod uprawy czy pastwiska.



