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CHARAKTERYSTYKA BADAŃ TERENOWYCH


DESCRIPTION OF FIELD RESEARCH

Stanowisko 1 w Gaju było rozpoznawane wielokrotnie 

z zastosowaniem wielu metod badawczych. Prace wyko-

paliskowe realizowano dwukrotnie, w 1950  r. oraz w la-

tach 2014–2017. Badania te zostaną przedstawione zgodnie 

z układem przestrzennym i czasem ich przeprowadzenia. 

Na stanowisku zrealizowano również szereg badań nieinwa-

zyjnych, których wyniki zostały już częściowo opublikowa-

ne. Na potrzeby niniejszego opracowania, w 2022 i 2023 r., 

wykonano badania uzupełniające w zakresie szczegółowej 

inwentaryzacji źródeł archeologicznych na powierzchni 

stanowiska oraz kolejną prospekcję geo�zyczną, tym razem 

metodą elektrooporową. Wyniki powyższych prac nieinwa-

zyjnych są przedmiotem odrębnych opracowań zamiesz-

czonych w publikacji.

Wykop I

Badania przeprowadzone przez W. i M. Chmielewskich 

w 1950  r. zostały zrealizowane celem rozpoznania reliktu 

grobowca nr  1, w części z zachowaną obstawą kamienną. 

Ich zakres przestrzenny w niniejszym opracowaniu określo-

no jako wykop I (ryc. 5). Na podstawie przechowywanych 

w MAiE w Łodzi dokumentacji i publikacji W. Chmielew-

skiego (1952) można w ogólnych zarysach zrekonstruować 

zastosowaną metodę badań grobowca nr 1. Po oczyszczeniu 

i uporządkowaniu terenu, przed rozpoczęciem prac wy-

kopaliskowych, wykonano szczegółowy plan warstwicowy 

grobowca nr  1 (ryc.  7). Zastosowano skalę 1:100 i cięcie 

warstwicowe co 20 cm, a w najwyższym punkcie nasypu 

umieszczono punkt odniesienia. Na planie tym udoku-

mentowano zachowaną część nasypu o długości około 54 m 

oraz obecność elementów obstawy kamiennej, a także ślady 

po licznych wkopach nowożytnych. Wykonanie powyższej 

dokumentacji przed pracami wykopaliskowymi daje sto-

sunkowo rzadką możliwość porównania wyglądu reliktu 

Site 1 at Gaj has been frequently explored with the use 

of multiple research methods. Excavations were conduct-

ed twice: in 1950 and in the years 2014–2017. �e results of 

the works will be presented in accordance with the spatial 

layout and the time of conducting the excavations. Non-in-

vasive methods were also applied, the results of which have 

already been partially published. For the purpose of the 

current publication, additional research was conducted in 

2022 and 2023, which involved a detailed surface survey of 

archaeological artefacts and conducting another geophysi-

cal prospection, this time with the use of electrical resistivi-

ty tomography. �e results of the non-invasive research are 

separately dealt with in the current publication.

Trench I

�e excavations conducted by W. and M. Chmielewski 

in 1950 aimed at exploring the remains of long barrow no. 1 

with a partly preserved cairn, which in the current publi-

cation is referred to as trench 1 (�g. 5). On the basis of the 

documentation and publication by W. Chmielewski (1952) 

preserved in the Museum of Archaeology and Ethnogra-

phy in Łódź, it is possible to largely reconstruct the applied 

method of exploring long barrow no.  1. A�er tidying and 

clearing up the terrain, a detailed relief map of long barrow 

no. 1 (�g. 7) was made, prior to the excavations. Scale 1:100 

was used with isohypse cut intervals equal 20 m, and the 

datum point placed at the top of the embankment. �e map 

presented the preserved section of the embankment, 54 m 

long, the elements of the cairn, and the traces of multiple 

early modern trenches. Making documentation prior to 

the excavations provides a rare possibility to compare the 

outward appearance of the long barrow with the results of 

the research. In the case of the Kuyavian long barrows such 
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grobowca z wynikami prac badawczych. W przypadku gro-

bowców kujawskich taką dokumentację wykonano tylko dla 

megalitów z Sarnowa i części Wietrzychowic.

W oparciu o wykonany plan warstwicowy zaplanowa-

no prace badawcze. Założony wykop obejmował przede 

wszystkim obszar zachowanej części grobowca. Na podsta-

wie dostępnej dokumentacji należy przypuszczać, że jego 

obrys został dostosowany do kształtu widocznego nasypu 

i miał powierzchnię około 660 m2 (por. ryc. 5, 6). W publi-

kacji W. Chmielewskiego został zamieszczony plan grobow-

ca nr 1 (1952, ryc. 51: 1), z którego wynika, że zbadano oko-

ło 65 m jego długości (por. ryc. 8). W przypadku przekroju 

wzdłużnego megalitu, w cytowanej publikacji zamieszczono 

tylko pierwszych 15 m jego długości (W. Chmielewski 1952, 

ryc. 51: 2). Umieszczono również dwa przekroje poprzeczne 

umiejscowione na 5 i 15 metrze grobowca (W. Chmielewski 

1952, ryc. 51: 3, 4). W rzeczywistości wykonano dokumentację 

całego przekroju wzdłużnego nasypu (ryc. 9) oraz trzy wy-

rysy przekroju poprzecznego, usytuowane zgodnie z planem 

warstwicowym na 5 (ryc. 10: A), 10 (ryc. 10: B) i 15 (ryc. 10: 

C) metrze grobowca licząc od jego podstawy. Na podstawie 

jednego z zachowanych planów, należy sądzić, że pracami 

ziemnymi objęto jeszcze obszar położony na zachód od za-

chowanego nasypu. Jednak nie zarejestrowano tam pozosta-

łości grobowca nr 1, ani też materiałów zabytkowych. Wydaje 

się, że po odhumusowaniu terenu nie rozpoznano reliktów 

megalitu, innych prac nie prowadzono, a teren zasypano.

Brak szczegółowych informacji co do zastosowanej me-

tody badań grobowca nr  1. Wydaje się jednak, że była ona 

zbliżona do opisu zamieszczonego przez W. Chmielewskiego 

(1952, s. 97–98), w rozdziale Metoda badania grobowców ku-

jawskich. Przemawia za tym zachowana w MAiE w Łodzi do-

kumentacja, która odpowiada zaleceniom przedstawionym 

w wyżej wymienionym rozdziale. Należy sądzić, że eksplora-

cję prowadzono tylko ręcznie, dość starannie, o czym może 

świadczyć zarejestrowanie stosunkowo licznych materiałów 

zabytkowych, dość często o małych rozmiarach. Obserwacje 

nawarstwień prowadzono głównie na podstawie wykona-

nych przekrojów (wzdłużnego i trzech poprzecznych w czole 

grobowca) oraz w ramach wyróżnionych obiektów w postaci 

dwóch grobów, jamy 1 oraz budynku kultowego. W obrębie 

nasypu wyróżniono kilka rodzajów nawarstwień oraz szereg 

wkopów nowożytnych (ryc. 9; 10). W czasie badań jednak nie 

starano się przyporządkować do tych nawarstwień materia-

łów zabytkowych. Wyróżniono ponadto poziom pierwotny 

gruntu, na którym zbudowano grobowiec nr 1. Poziom ten, 

według W. Chmielewskiego, charakteryzował się występowa-

niem warstwy próchnicy pierwotnej o miąższości do 20 cm, 

documentation was only made for Sarnowo megaliths 

and some Wietrzychowice megaliths. 

Excavations were planned on the basis of the relief 

map. �e trench mainly encompassed the preserved sec-

tion of the long barrow. On the basis of the available doc-

umentation it can be supposed that its outline matches 

the shape of the embankment and covers an area of c.a. 

660 sq. m (cf. �g. 5, 6). �e publication by W. Chmielews-

ki included the plan of long barrow no. 1 (1952, �g. 51: 1) 

which indicates that c.a. 65 m of its length have been exca-

vated (cf. �g. 8). As regards the longitudinal section of the 

long barrow, the cited publication presents only the �rst 15 

m of its length (W. Chmielewski 1952, �g. 51: 2). �ere are 

also two cross-sections placed at metre 5 and 15 of the long 

barrow (W. Chmielewski 1952, �g. 51: 3, 4). Documenta-

tion of the whole longitudinal section of the embankment 

was made (�g. 9) and three cross-section extracts which, 

according to the relief map, are situated at metre 5 (�g. 10: 

A), 10 (�g.  10: B) and 15 (�g.  10: C) of the long barrow 

counting from its base. On the basis of a preserved map, 

it can be supposed that excavations also encompassed an 

area west of the preserved embankment. Neither the re-

mains of long barrow no.  1 nor artefacts were recorded 

there. It seems that a�er removing the humus layer, the 

remains of the megalith were not recognised and no fur-

ther works were conducted, so the trench was �lled in. 

�ere is no detailed information about the applied 

research method of long barrow no.  1. It seems, how-

ever, that it resembled the description included by W. 

Chmielewski (1952, pp. 97–98) in the chapter “Research 

method of the Kuyavian long barrows”. It is supported by 

the documentation preserved in the Museum of Archae-

ology and Ethnography in Łódź, which corresponds with 

the research methods presented in the above mentioned 

chapter. It should be supposed that the exploration was 

meticulously hand-made, which is attested by a relative-

ly large number of artefacts, frequently small in size. �e 

observations of the deposits were mainly made with refer-

ence to the longitudinal section and three cross-sections 

of the front of the long barrow and the features, i.e. two 

long barrows, pit no.  1 and a building of cult character. 

�e embankment consisted of several types of deposits 

and a number of early modern trenches (�g. 9; 10). How-

ever, during the excavations no attempt was made to at-

tribute the artefacts to the layers. A fossil level was distin-

guished on which long barrow no. 1 was built. According 

to W. Chmielewski the long barrow was characterised by 

the presence of the primary humus layer, 20 cm thick, 
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w której miała występować tzw. warstwa kulturowa. Zasięg 

tej warstwy, obserwowany tylko pod nasypem monumen-

tu, został udokumentowany jedynie na planie w skali 1:100 

(ryc. 8).

W niniejszym opracowaniu układ nawarstwień grobow-

ca nr  1 przedstawiono zgodnie z przechowywaną w MAiE 

w Łodzi dokumentacją, z nazewnictwem zastosowanym 

przez jej autorów (M. i W. Chmielewskich), które tylko nie-

znacznie zostało zmody�kowane na potrzeby publikacji 

W. Chmielewskiego (1952).

Materiały zabytkowe zostały przyporządkowane, a na-

stępnie zainwentaryzowane do zbiorów MAiE w Łodzi jako 

pochodzące z nasypu grobowca nr 1, traktowanego jako je-

den zbiór. Nie wyróżniono tu dodatkowych kategorii loka-

lizacyjnych związanych np. z określeniem powierzchni lub 

głębokości eksploracji. Podobnie potraktowano liczne zabyt-

ki pozyskane w ramach tzw. warstwy kulturowej lub próch-

nicy pierwotnej. Odrębne pozycje inwentarzowe otrzymały 

tylko zabytki pochodzące z jamy 1, grobu 1 oraz ceramika 

KAK, pochodząca prawdopodobnie ze zniszczonego grobu 

tej kultury. Niestety, w czasie opracowywania i lustracji ma-

teriałów przez różnych badaczy, od 1951 r. zostały w znacz-

nej mierze połączone charakterystyczne fragmenty naczyń 

(głównie wylewy i ułamki zdobione) z kategorii inwentarzo-

wej „nasyp” i „warstwa kulturowa”, co w znacznym stopniu 

utrudniło charakterystykę stylistyczną i chronologiczną 

tych materiałów.

W zbiorach MAiE w Łodzi obecnie znajduje się 4165 frag-

mentów ceramiki KPL, fragmenty dwóch naczyń KAK, 147 

wyrobów krzemiennych, 28 fragmentów kości, 85 fragmen-

tów muszli (tabela 12; tabela 128, zestawienie 1, płyta DVD).).

Wykop II

Wykop II stanowi podstawowy i najważniejszy element 

badań wykopaliskowych przeprowadzonych w latach 2014–

2017. Został on zaplanowany na postawie badań geo�zycz-

nych tak, aby obejmował relikt grobowca nr 2 wraz z jego 

otoczeniem oraz część pozostałości osady KPL zlokalizowa-

nej na wschód od monumentów. W usytuowaniu wykopu 

istotny był również szczegółowy plan sytuacyjno-wysoko-

ściowy stanowiska wykonany przez Jacka Błaszczyka, z cię-

ciem warstwicowym co 10 cm (por. ryc. 5).

Wykop II eksplorowano w latach 2014–2016. W sumie 

zbadano powierzchnię 1912,5  m2, obejmującą odcinki ba-

dawcze o numerach od 1 do 82 (ryc. 6). W czasie prac tere-

nowych odkryto: 25  549 fragmentów naczyń, 3242 wyroby 

krzemienne, 1567 grudek polepy, 983 fragmenty kości, ponad 

which comprised the so called cultural layer. �e range of 

the layer, observed only underneath the long barrow, was 

recorded only on the map in scale 1:100 (�g. 8). 

�e current publication presents the layout of the de-

posits of long barrow no. 1 according to the documenta-

tion stored in the Museum of Archaeology and Ethnog-

raphy in Łódź preserving the terminology used by M. and 

W. Chmielewski, which was only slightly modi�ed for the 

purpose of the publication by W. Chmielewski (1952).

Artefacts were attributed to the embankment of long 

barrow no. 1 and catalogued in the archives of the Museum 

of Archaeology and Ethnography in Łódź as one assem-

blage. �ere were no additional location categories, such 

as the description of surface or the depth of exploration. 

Numerous artefacts obtained from the cultural layer or the 

primary humus were treated in a similar way. Separate cat-

alogue numbers were only given to artefacts from pit no. 1, 

grave no. 1 and pottery of the Globular Amphora culture 

obtained from the damaged grave of that culture. Unfortu-

nately, while re-assessing the material by various research-

ers since 1951 characteristic fragments of vessels (mainly 

mouths and decorated sherds) from the embankment and 

cultural layer have been mixed, which largely inhibited the 

stylistic and chronological description of the material.

Currently the archives of the Museum of Archaeolo-

gy and Ethnography in Łódź store 4165 fragments of the 

Funnel Beaker culture pottery, fragments of 2 vessels of 

the Globular Amphora culture, 147 �int artefacts, 28 bone 

fragments and 85 shell fragments (cf. table 12; table 128, 

list 1, DVD). 

Trench II

Trench II is the main and most important element of 

the excavations conducted in the years 2014–2017. It was 

planned in accordance with geophysical research and en-

compassed the remains of long barrow no. 2 with its vicini-

ty, and the remains of the Funnel Beaker culture settlement 

located east of the long barrows. �e trench was designat-

ed on the basis of a detailed situation-altitude map of the 

site made by Jacek Błaszczyk, with isohypse cut interval 

equal 10 cm (cf. �g. 5). 

Trench II was explored in the years 2014–2016. �e to-

tal area of 1912.5 sq. m underwent excavations, encompass-

ing research sections from number 1 to 82 (�g. 6). �e �eld 

works have yielded 25 549 vessel fragments, 3242 �int ar-

tefacts, 1567 daub crumbles, 983 bone fragments, over 880 
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Ryc. 9. Gaj, st. 1, pow. włocławski, woj. kujawsko-pomorskie. Pro�l nawarstwień grobowca nr 1, w części zbadanej w 1950 r., przygoto-
wany na podstawie dokumentacji M. i W. Chmielewskich (numeracja zgodna z ryciną 10).
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Fig. 9. Gaj, site 1, district of Włocławek, province of Kuyavia-Pomerania. Cross-section of deposits of long barrow no. 1 in the section 
excavated in 1950, prepared on the basis of documentation made by M. and W. Chmielewski (numbering in accordance with �gure 10).
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Ryc. 10. Gaj, st. 1, pow. włocławski, woj. kujawsko-pomorskie. Pro�le nawarstwień grobowca nr 1, przygotowane na podstawie doku-
mentacji M. i W. Chmielewskich. A – zarejestrowany na 5 metrze; B – zarejestrowany na 10 metrze; C – zarejestrowany na 15 metrze. 
1 – humus; 2 – próchnica z gliną; 3 – glina z iłem; 4 – szara ziemia z gliną; 5 – glina z piaskiem; 6 – wkopy nowożytne; 7 – szara ziemia 
z grudkami gliny; 8 – popielata próchnica; 9 – silnie rozpuszczona próchnica pierwotna; 10 – próchnica pierwotna; 11 – próchnica 
zbielicowana; 12 – czerwona glina z soczewkami piasku; 13 – spalenizna; 14 – przepalona glina; 15 – glina, wapień, żwir; 16 – żwiry; 

17 – korzenie; 18 – polepa; 19 – glina zwałowa; 20 – obiekt KPL; 21 – kamienie.
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Fig. 10. Gaj, site 1, district of Włocławek, province of Kuyavia-Pomerania. Cross-sections of deposits of long barrow no. 1, prepared on 
the basis of documentation made by M. and W. Chmielewski. A – recorded at metre 5; B – recorded at metre 10; C – recorded at metre 
15. 1 – humus; 2 – humus with till; 3 – till with loam; 4 – grey earth with till; 5 – till with sand; 6 – early modern trenches; 7 – grey earth 
with crumbles of till; 8 – grey humus; 9 – heavily fragmented primary humus; 10 – primary humus; 11 – humus with podzols; 12 – red 
till with sand lenses; 13 – burning; 14 – charred till; 15 – till, limestone, gravel; 16 – gravels; 17 – roots; 18 – daub; 19 – till; 20 – Funnel 

Beaker culture feature; 21 – stones.



24 Charakterystyka badań terenowych

880 fragmentów muszli, 3 narzędzia kamienne, 13 przedmio-

tów metalowych, 4 monety (tabele 119–129, zestawienia 2–6, 

płyta DVD).

Przed rozpoczęciem eksploracji, w wykopie II założono 

magistralę pomiarową, która przebiegała przez oś grobowca 

nr 2 i stała się podstawą lokalizacji świadka centralnego, do-

kumentującego pro�l wzdłużny megalitu. Ponadto, co 10 m 

przewidziano świadki pomocnicze, ustawione pod kątem 

prostym do głównego, które miały pokazać nawarstwienia 

związane z pozostałościami nasypu, obstawy i otoczeniem 

grobowca nr 2. W fazie początkowej badań wykopu II, sze-

rokość świadka centralnego wynosiła 1,5 m, a pomocniczych 

1 m, zaś po eksploracji I warstwy mechanicznej świadki te zo-

stały zwężone odpowiednio do 0,8 i 0,4 m (ryc. 6).

Eksplorację wykopu II rozpoczęto od ręcznego zebrania 

i przesiania współczesnej warstwy ornej o miąższości od 25 do 

40 cm. Zdecydowano się na zastosowanie sita ręcznego z siat-

ką otworów o wymiarze 4 × 4 mm, które umożliwiło pozyska-

nie większości drobnych zabytków, w tym również wyrobów 

krzemiennych o małych rozmiarach. Materiały ruchome od-

kryte w warstwie ornej inwentaryzowano w ramach odcinków 

badawczych o wymiarach 5 × 5 m lub rzadziej 2,5 × 5 m.

Po przesianiu warstwy ornej, dalsze prace prowadzo-

no metodą warstw mechanicznych (oznaczonych cyframi 

rzymskimi od I do XI), przesiewając osad i inwentaryzując 

zabytki osobno dla wydzielonych metrów kwadratowych 

(oznaczonych cyframi arabskimi od 1 do 25 – ryc. 6) w po-

szczególnych odcinkach badawczych (ryc.  11). Po usunięciu 

oraniny powierzchnia wykopu została wyrównana dla usta-

lenia punktów odniesienia, od których ustalano głębokość 

eksploracji kolejnych warstw mechanicznych, o miąższości 

10 cm. Zastosowanie powyższej metody badawczej dało moż-

liwość stworzenia planów rozprzestrzenienia zabytków pozy-

shell fragments, 3 stone tools, 13 metal objects, and 4 coins 

(cf. tables 119–129, lists 2–6, DVD). 

Prior to the excavations, the grid was laid over trench 

II, which ran across the axis of long barrow no. 2 and be-

came the base to establish the central reminder which 

would document the longitudinal section of the megalith. 

Additionally, every 10 m there were auxiliary reminders 

forming the right angle with the central one. �ey were 

supposed to show the deposits connected with the re-

mains of the embankment, cairn and the vicinity of long 

barrow no. 2. In the initial phase of excavating trench II, 

the central reminder was 1.5 m wide and the auxiliary 

ones – 1 m wide. A�er excavating mechanical layer 1, the 

reminders narrowed down to 0.8 m and 0.4 m respective-

ly (�g. 6). 

�e exploration of trench II began with the hand re-

moving and sieving of the present arable layer (25–40 cm 

thick). For that purpose a hand sieve was used with mesh 

openings 4 x 4 mm large. Consequently it was possible to 

obtain the smallest artefacts. Movable material unearthed 

in the arable layer was catalogued within smaller sections 

5 x 5 m large or more rarely 2.5 x 5 m large. 

A�er sieving the arable layer, further works were con-

ducted with the method of mechanical layers (marked 

with Roman numbers from I to XI). �e sediment was 

sieved and artefacts separately catalogued for square metre 

units (marked with Arabic numbers from 1 to 25 – �g. 6) 

for particular research sections (�g.  11). A�er removing 

the arable layer, the surface of the trench was surveyed 

in order to establish reference points which served to de-

termine the depth of excavating consecutive mechanical 

layers, 10 cm thick. �e application of the above research 

method made it possible to create plans of spatial dis-

Ryc. 11. Gaj, st. 1, pow. włocławski, woj. kujawsko-pomorskie. 
Eksploracja z zastosowaniem przesiewania nawarstwień odręb-
nie dla poszczególnych metrów kwadratowych z odcinków ba-

dawczych.

Fig. 11. Gaj, site 1, district of Włocławek, province of Kuyavia-Po-
merania. Exploration which involves sieving of the sediment sep-

arately for square metre units in research sections.
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Ryc. 12. Gaj, st. 1, pow. włocławski, woj. kujawsko-pomorskie. 
Przygotowanie wykopu II do dokumentacji fotogra�cznej i ry-

sunkowej.

Fig. 12. Gaj, site 1, district of Włocławek, province of Kuyavia-Po-
merania. Preparation of trench II for photographic and drawing 

documentation.

skanych z poszczególnych metrów kwadratowych w wydzie-

lonych odcinkach badawczych, osobno dla każdej warstwy 

mechanicznej, z uwzględnieniem ich podziału chronologicz-

nego i surowcowego. Istotnym elementem przyjętej metody 

badań była pełna dokumentacja fotogra�czna (w tym również 

z drona) i rysunkowa układu poziomego nawarstwień natu-

ralnych i antropogenicznych, wykonywana po zakończeniu 

eksploracji każdej warstwy mechanicznej. Czynności tych 

dokonywano każdorazowo po starannym odczyszczeniu po-

wierzchni wykopu za pomocą szpachelek i grac ogrodowych, 

przy obecności odpowiedniej wilgotności podłoża, którą uzy-

skiwano poprzez sztuczne nawadnianie (ryc.  12). Dokumen-

tację nawarstwień prowadzoną w skali 1:20, rozpoczynano po 

usunięciu współczesnej warstwy ornej (około 25–40 cm) oraz 

I warstwy mechanicznej, czyli kolejnych 10 cm, i kontynuowa-

no do zaprzestania eksploracji w poszczególnych odcinkach. 

W czasie badań prowadzono też szczegółową obserwację pro-

�li wykopów, pozwalającą na korelację odkrytych zabytków 

z układem geologicznym i glebowym stanowiska. W sumie 

zadokumentowano fotogra�cznie i rysunkowo (w skali 1:20) 

360 m bieżących ścian wykopów, które za każdym razem pod-

legały określonej procedurze przegotowania, w tym przede 

wszystkim założenia wysokościowych punktów odniesienia 

i odpowiedniego oczyszczenia do głębokości co najmniej 1 m 

(ryc.  13). Każdorazowo, po wykonaniu dokumentacji rysun-

tribution of artefacts for separate square metre units in 

particular sections, separately for each mechanical layer, 

taking into account their chronological and raw materi-

al division. An essential element of the applied method 

was a thorough photographic documentation (including 

drone photography) and the drawing of the horizontal 

layout of natural and anthropogenic layers, which was 

made a�er the completion of exploring each mechanical 

layer. �e procedures were repeated each time a�er me-

ticulous tidying the surface of the trench with trowels and 

hoes and arti�cially hydrating the substrate to ensure ap-

propriate moisture (�g. 12). Documentation of the layers 

in scale 1:20 was begun a�er removing the present arable 

layer (c.a. 25–40 cm ) and mechanical layer I, i.e. layer 

of another 10 cm. It was continued until the exploration 

in particular sections was completed. During the excava-

tions a detailed observation of the trench cross-sections 

was made, which allowed correlating the unearthed arte-

facts with geological and soil structure of the site. �e to-

tal of 360 linear metres of trenches were documented in 

photographic and drawing form (scale 1:20). Each time 

they underwent �xed preparatory procedures, i.e. setting 

up altitude reference points and clearing up to the depth 

of 1 m (�g.  13). Each time, a�er making drawing doc-

umentation of the layout of mechanical layers, the sur-
































































































